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n acerrimorum ceriaminum theologicorum sirepitu, quo 
emnis Germania hodie personat ea quae leviora videntur, 
vix ulla digna habentur. attentione. Quamquam nos nom 
. B emmus, qui dietum illud ,,in literis nihil leve ubiquo 
e Semper valere existimemus, etenim est profecto discri- 
-. men quaestionum graviorum etleviorum, hoc vero discri- ' 
men non ita est exaggerandum, ut quae non ad ipsius 
rel caput pertineant ; prorsus flocci habeantur , quippe 
quum nulla particula tum parva sit, quin ad totam rem 
aliquid valeat. Argumentum libelli huius, quem benevo- - 
lis lectoribus nunc offero, ad inferius quaestionum theo- 
logicarum genus pertinere non infitias eo, attàmen quo- 


minus a theologiae provinciis prorsus exterminetur, hoc 
. ! | » 
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praefatiuncula, si fieri possit, prohibere velim. Difficile 
sane videtur ad demonstrandum, quaestionem de libello, 
in quo ne nomen : quidem Dei legatur, cum theologia 
esse éopulatam. At vero haec ipsa est quaestio theolo- 
gica, qua ratione fieri potuerit , ut historia Estherae, a 
qua omnis aperta sacrarum rerum mentio aliena inter 
. Hebraeorum libros sacros referretur. li quidem, qui V. 
Testamenti. canonem, ,qui dicitur , ab Alexandrino canone 
" genere quidquam diferre negant, quaestionem illam de- 
libro Estherae facili negotio historicis solvunt argumen- 
ts, sed iidem, sj quidem sibi constant, N. quoque Te- 
stamenti auctoritatem divinam negent, itaque universam 
theologiam evertant in eiusque locum artem criticam et 
historiam substituant necesse est. Si quis autem Christi 
€t Apestolorum auctoritatem tenere velit, is necessario 
etiam illorum doctrina ad V. T. traducitur. Hoc enim 
cuivis diligenter novi foederis libros. perscrutanti mani- 
festum erit, & Christi eiusque discipulis Legem et Pró- 
phetas summo studio efferii et divinam iis adscribi au-. 
ctoritatem atque originem, Cum vero aliunde satis con- 
, Siet, iam Christi ,tempore canonem Jsraelitarum certis 
circumscriptum fuisse terminis, iure nostro colligimus, 
N. Testamenti. auctoritate eosdem libros sancitos esse, 
qui nobis a Iudaeis üt sacri ! et canonjci sint traditi. Et 
nobis persuasum est, eum, qui hoc certissimum vestigium, 

quod e N. Testamento nos ad. Vetus traducat , Sequi ve- 
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lit, ipso-nsu veteris foederis divinitatezà sénsurum atque 
esse intellecturum. Ita nobis per accuratam reruni earum, 
quae.in:raaestianem veniunt, pervestigationem comper- 
tum est, librum Estherae loco suo in V. Testamenti ca- 
none minime indignum. esse habendum. . Etenim argu- 
menta, 'quae recentioribus temporibus ad fidem libri 
huius impuguandam prolata sint, ei qui in rem ipsam ac- 
curatius inquisiverit, leviora esse apparebit, eique sat 
multa euppeditabunt ; quibus illa possint dilui, Non au- . 
iem solum argumenta illa adversaria quaestione nostra: 
refutata sunt, sed etiam universa libri indoles historica 
multis rationibus egregie nobis probata est. Deinde quum * 
| ea, quae libro nostro narrantur, ad sacram Israelitarum 
historiam pertineant, ab argumento quoque nihil deest, 
quod ad canonicam libri naturam requiratur. Quamquam 
hic divini nominis omniwmque rerum sacrarum praeter- 
missio mira cuipiam videri possit et ab omni libro sacro 
prorsus aliena. Attamen scriptione nostra speramus de- 
monstratum esse, illad silentium gravissimum historicae 
diligentiae, quae res ipsas quam accuratissime studeat 
" exprimere, esse téstimonium. "Tota autem divina aucto- 
ritas, quae historicis libris sit adscribenda, cernitur in - 
. ea fide et diligentia, quae res. sacras et divinas nullo 
bumano errore sive temperamento depravatas posteris 
tradiderit. Itaque si illud silentium, quod impietatis paene . 
maculam habere videatur, huic fidei et diligentiae histo- 
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ticae servit, tantum abest, ut cxnonicae libri nostri au- 
ctoritati officiat, ut potius eam stabiliat. 

Quamobrem quamquam commentatio nostra in me- 
ris versatur hístoricis quaestionibus, tamen cohaeret cum. 
theglogáa et hoc praecipue est ín votis, ut penos Deum, . 
qui parva non contemnat, hoc opusculum haud indignum 
habeatur, quod qua possit ratione ecclesiae inserviat ex- 
acüifienndae. 


^ Scripsi Kiliae IV. Apr. MDCCCXXXIX, 
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Kit quondain tempus, quo vir id aetatis in literis paene 
summus, cum quaestionem institueret, utrum libri &aeri vere 
iis adscribendi aucteribus, quorum nomina ferreht, an aliorum 
essent habendi, omnem: scrupulum orinemqueé dübitationerh Si-- 
bi praecidisse. visus est hac argumentatione: si libri non sunt 
illorum (quorum esse dicuitur), sed aliorum, hoc videtur in- 
conveniéns dicere, quia ita negabitur quicunque liber esse il-: 
lius auctoris, euius dicitur esse. Quare ergo soli isti falso 
adscripti ennt auctoribus quorum non erant, Haec Scoti ver- 
ba tantopere ab omni ratione nosíra de eiusmodi quaestionibus 
sentiendi et iudicandi diserepant, ut aegre tantum quid ille 
sibi voluerit indagare possimus, lta auiem videtur ratiocinari ; 
si libri sacri dubitantur, an ab iis non conscripti sint, quo- 
ram esse feruntur , nulla exstat causd, cur non quaecanqte 
scripta mobis tradita sint in eandem vocenfur suspicionem, 
Hoc vere prorsus absurdum est. Omnis igitur argumenti il- 
Hus vis in ea posita est opinione, eorum, quae de libris qui- 
buscundue eorumque auctoribus memoriae prodita sint, pror- 
sus eandem esse rationem» atque auctoritatem, quare si unum 
addubitetur, aliud eodem iure.posse ambigi. Facile autem 
intelligitur, hanc opinionem non solum in quaestione de libro- 
rum aucteribus valuisse, sed eam in omnibus rebus historicis 
quaerendis tamquam arcem quandam invitam omni dubitationi 
esse oppositam, Quemadmodum igitur credendi libido caeca 
erat omniaque arripiebat, ita quoque dübitatio nulla ne fing 
quidem poterat, nisi temeraria. Quare non mirum est, quod 
illo tempore, quo haec in rebus historicis credulitas, quae fa- 
bulas vagas libentius amplectitur et studiosius sectatur, quam 
certa. testimonia, latissime florebat, omnis fere antiquitatis me- 
moria obruta, totaque historia fabulis oppleta et foedissimis 
erroribus depravata est, 

Dujlex autem ortum est lumen, quod hanc caecitatis hi- 
storicae noctem fugavit, miortalia vetéris humanitatis mo- 
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numenía ex teneliris diatirnae oblivionis et negligentiae vindi- 
caía et ad lucem addueía sunt, Hac re non solum multi ve- 
teris historiae loci, qui aut toi ex hominum recordatione ex- 
 eiderant, aut fabulis obscurati erant, iterum quodammodo. in- 
venti sunt, sed, id quod longe gravius pensendum est, pate- 
bat tunc, campus latissimus, in quo ingenia.sma in apinesarum. 
dispntationum, nmbris flaccentia exerrere . et. snhigere, possent 
ad ea, quorum adifus apertus esset, pereipiendá ef. imitanda, 
His &ulem exercitatienibus et, stadijs. mox .perspectum. est. non 
quaecunque essent.tradita eodem modo se hahere,: sed esse, 
quae merito.in suspicionem vocari possent, .Negue.-yére bmi 
ob causam vaga quaedam et caeca dubitandi prorupit. libido, 
ged .ceria quaedam ip rebus historicis veritatis et falsitatis in- 
dicia sunt observata; .e£, ut breviter dicám, ars, quam dici- 
Xuus criticam, .invenfa est, quae .dulifationem effrenatam non 
minus, quam- credulitatem temerariam :pertis quibusdani: fermi- 
nis cireumscriberet, Quamquam haée doctrina, ex anfiqnitatis 
studiis nafa illa quidem, statim ad res quoque sacras. adhibita 
est, nt Laurentii Vallae docet exemplum, tamen altera: cau- 
83, qna, barbara. illa rerum. bistoricarum ignorantia et negli- 
— gentja propulgata 'sit, ab is, qui tetos se rebus sacris cogno- 
scendis et emendandis .dederunt, repetenda est. Etenim glo- 
riosior etiam atgne diyinior, quam literarum artinmque stndium 
ex reclusis antiquifatis.firaecae et.Romanae. fontibus uberrime 
irrngatum, rerum sacrarum fuit. emendatio, ex libris sacüs 
per viros aliquot ingentis forütudimis .et sapientiae iterum in 
AM lectionis et usus- lucem protractis illa quidem iustitu- 

* Nihil euim fere tenebris illius aetatis, quam dicimus me- 
dius, tantopere obrutum tamque penitus in mentibus hominum 
obliteratum fuit, quam ea sonumenta antiqua, quibus totins 
de rebus divinis doctrinae nostrae et sacrae historiae cegnitio 
nitur. Non solum ingeus fabularum ore et scripiis tradita- - 
rum (íurba divinorum librotum auctoritatem  minuebat, sed 
Scriptis etiam suppositis, quorum aucíoritas, quamquam vesti- 
gia falsitatis apertissima erant, apud ompes.fere summa erat, 
loci doctrinae coelestis. gravissimi maximopere depravabantur. 
Qvi igitur aditum ad fontes illos sacros et limpidos patefacere 
voluit, is molem illam rudem, qua obs(ructus erat, remoyeret 
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itaque murnm illum aeneum, quo quidquid historiae speciem 


prae se ferebat, seplum ac munitum fuit, frangerét necesse ' 


erat. Quamobrem ab hac quoque parte fundámentum artis cri- 
ticae iaefum est, et luculentissimum hnius rei dotnmentam il- 
lud erat, qnod cum vetus illnd discrimen ' gravissimum inter 
libros canonicos et apoeryphos, ut loquuntur, per historiae ne- 
gligentiam in dies magis magisque obliteratum et tandem pror- 
sus sublatum esset, ex testimoniis antiquitàtis denno consti- 
' tutum est, 

Ita vi stupidae credulitatis fracta studia historiae efllo- 
rescebant, et iudicium in rebus criticis examinandis ipsa ex- 
ercitatione atque meditatione 1miagis magisque aeuebatur et ad 
certas regulas componebatar. , Sed quemadmodum boni  hoini- 


nes, quamvis probe sciaut, mentes mortalium fallaces. esse, et 


ipsi saepius decepti sint, Maien fiduciam aliorum , quibuscum 
iis res est, minime deponere solent, itaque non raro cum. suo 
ipsorum damno a dolis et fallaciis parum vavent, ita quoque 
auctoritas eorum, quae bona fide narrata erant, fam penitus 
hominam animis insita erat, nt, cum in universam regulas in- 
ter vera et falsa  distinguendi eritici tenerent et adhiberent, 
nonnunquam famen testimoniis plus aequo tribuerent, 

— "Tota.autem res conversa est, postquam philosophia ma- 
iori studio inter nos tractari atque coli coepit, — Etenim philo- 
sophia quodammodo hjstoriae ex contrario opposita esi; iiam 
cum historiae studium eo nifatur, ut homo mentis suae inopiam 
earum rerum, quas genus humanum gesserit quaeque ei acci- 
derint, cognitione suppleat, philosophia eum ad se ipsum re- 
ducit eumque iubet omnia ex suae ipsius meditationis et intel- 
ligentiae thesauris depromere.  ltaque maguum est periculum, 
ne philosophia historiam ut rem externam et alienam contemnat 


atque spernat, Haec autem.rerum historicarum contemtio, in 


quam philosophi facile incurrunt, minime fere apertam se et 
nudam osténdit, sed saepe sub ipsius artis criticae specie la- 
tet. Haec enim ars posità quidem est in facultate quadam 


nosira inter. verum et falsum distinguendi; sed quemadmodum, : 


qnamquaim in rebus, quae sub sensus cadunt, multa falso per- 
cipiuntur, ideo tameu ipsa veritas sensuum non debet negari, 
ita quoque critica illa ut ila dicam faculas secundaria tantum 
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esi, quae fiduciam nostram tesoniorum dirigat atque mode- 
retur, sed intimam eius vim minime possit enervare, Qui au- 
. tem nimia sui,confidentia effertur, ut nihil ab aliis traditum 
ae narratum , nisi quod ipse penitus comprehendere et ex in- 
telligentia sua ducere possit, accipere velit, facile criticae illius 
modestiae terminos egreditur et tales constituit regulas criticas, 
quibus multi historiae loci immerito in suspieionem vocentur 
et in fabularum contemtionem detrudantur. Et negari non pot- 
est, multos recentioribus temporibus in hune errorem incidisse. 
Cum autem haec testimoniorum contemtio in literis, quae pro- 
fanae dicuntur, mox ad iudicium sanum et subactum reducta 
eit, in critica sacrorum librorum tractatione tam altas egit ra- 
dices, ut utrum iam temperari coepta sit nec ne dici vix possit. 
, Postquam haec in universum monuimus propius ; ad quae- 
tionem, quam hoc libello tractanddám nobis sumsimus, acce- 
dere possumus, — Etenim dente illo critico, de quo loquuti su- 
mus, cum multi alii V. T. libri, tum auctoritas libri Estherae 
historica arrosa est, Primus historiae Estherae adversarius 
exstitit Oederus,*) qui scripsit: Freie Untersuchungen über 
den Kanon des .4. T.;.vir doctrina non mediocri et saga- 
cifate praeditus, Maxima quidem quaestionis eius de libro 
 Kstherae pars spectat ad auctoritatem, quae dicitur canoni- 
ca, et versatur in testimoniis Patrum Graecorum de hac V. TT. 
partieula examinandis, Postquam hunc locum fusius tractavit 
et vulgares passim opiniones" corrigendas esse demoustravit, 
ium demum ad alteram fránsgreditur partem, qua iri historiae 
ipsius veritatem el probabilitatem inquirit, Attamen si libri 
alicuius Sacri fides historica. addubitatur, ante omnia ipsa hi- 
storica libri huius indoles examinanda est, nam nisi verus est, 
sacer esse non potest. Quare testimonia illa Graecorum et 
fotam.omnino de auctoritate libri canonica. quaestionem relin- 
quamus, et hoc solum nobis quaerendum sumamus, utrum hi- 
storia, quae de Esthera narratur, vera sit an falsa. Et hanc 


*).Quae ante Oederüm contra librum Estherae prolata sunt 
(v. Bonart, Comm. p. 85qq. Huetii Demon. Evang. p. 223. 223. ed. 
Francf. 1722. Carpz. Introd. p. 352. Budd. Hist. V. T. IL. p. 946.) 
admodum levia ac vaga erant, neque ad universum virorum docto- 
rum de hoc libro iudicium quidquam valebant. 
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historicam potissimum quaestionem nunc: esse necessariam , eo- 
rum, quae recentioribus temporibus de libro Estherae in utram- 
que partem disputata sunt, demonstrat via atque ratio. Nam 
ii, qui Oederum deinceps sequuti sunt, hoe maxime egerunt, 
ut difficultates et dabitationes, quas ille contra historiae fidem 
excitavit, augerent et exornarent. Michaelis quidem '(Bibl, 
Orient. Il. p. 34 sqq. et maxime in Annotatt, suis T. XIII, p. 91. 8qq.) 
speciem defensoris libri E&stherae nonnunquam prae se fert, 
sed non solum difficultates multas in medio relinquit et ipse 
novas suspicionis ansas profert, sed éx tota etiam eius de 
libro Estherae loquendi ratione apparet, mentem ipsius a du- 
bitatione minime esse liberam.: Corrodi vero, qui in libro: 
Beleuchtung der Geschichte des jüdischen | Bibelcanons 
p. 64. etc. fidem historiae Estherae impugnat, summam suam 
sententiam his verbis complectitur: es wird nicht darauf ge- 
sehen, dass eine Geschichte, die voll unwahrscheinlicher 
Umstünde ist, gesetzt auch, dass man den einzelnen Schwic- 
rigkciten etwas entgcgensetzen kann, das Geprüge der Ver- 
werflichkeit trügt (p. 65.). Similiter Semlerus historiam no- 
stram pro mera habet fabula (Untersuchung des Kanons 
1I. p. 251.). Deinde Eichhornius cum primum librum suum: 
Kinleitung ins .4. T. , in publicum ederet, quamquam plures 
diffienltates ipse solvere studuit, tamen ad historiam addubi- 
tandam multe magis inclinavit, quam ad: credendam, Eodem 
fere modo Bertholdtius, postquam nonnihil in utramque partem 
dispatavit (Einleit, V, I. p. 2416 étc.) , hanc pronuntiat sen- 
tentiam: bei der Uebersicht dieser, in det Buche vorkom- 
senden. Unwahrscheinlichkeiten kann 3han unmóglich das 
Urtheil zurückhalten, dass der Inhalt desselben ganz end 
gar nicht das Geprüge der wirklichen Geschiche: tráügt 
(p. 2433.) , et volumen Estherae, ut Hebraei loquuntur, inter 
libros poeticos refert (p. 2444.). De Wettius denique unum 
tantum festum Purim integrum relinquit, cetera omnia, quae 
hoc libre referuntur, in suspicionem vocat, ' Die Erzáhlung, 
inquit V. D., spettet aller. historischen Wahrscheintichkeit, 
«nd entháit dic'auffalletidsten Schwierigkeiten und mehrere 
F'erstósse gegen die perséschen Sitten neben richtigen Be- 
zichtengen auf diesclben. |. Man kane in Lósung fast aller 
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Schwierigkeiten durch Geschichtskenntniss und Scharfsiren 
glück lich sein, aber dem Ganzen wird tan nie das Geprá- 
ge üchter Geschichte leihen , so wenig als dem sehr áhnli- 
chen 3. B. der Makkabàer (Einleit. I. p. 251. ed. 3.). 

Ex his plurium criticornm, qui magnam habent laudem, 
sententiis manifestum est, historiae huius auctoritatem penes 
multos criticos levem vel etiam nullam esse, Neqne tamen 
defuerunt, qui quum liber ille tam aeriter impügnaretur, pa- 
írocinium. eius suséiperent. — Tam priusquam Oederi quaestio- 
nes a Vogelio editae sunt, scripsit Huepedenius quidam ,,Dis- 
sertationem bibliologicam, in qua historiae saerae de "n 
Asiae regina sua vindicatur auctoritas « (Gotting. 1736.). 
divinasse quodammodo videtur periculum, in quod liber ile 
esset incursuru$, síudet igitur ansas aliquot dubitandi praeoc- 
cupares ceterum hic libellus neque à doctrina neque a subtili- 
tate valde commendatur, nec mirum est, quod in quaestione 
de Esthera nulla eius fit mentio, Oederi accusationibus occur- 
fere conatus est Schulzius, qui in Bibliotheca Hagana (Class. 5. 
Fasc. 9. p. 249 — 9282.) scripsit ,,dissertationem' de fide bi- 
storica libri Estherae.* ^ Ex titnlo huius scriptionis apparet, 
Schulzium primariam quaestionis Oederi partem  aggressum 
esse, neque negari potest, eum plures dubitationés docte et 
scite tractasse. Deinde peculiarem orationem pro libro Esthe- 
rae habuit L, A, Vossius ('Traiect. 1775.), sed hanc inspicere 
mihi non contigit, Tam supra monuimus, Eichhornium, quam- 

uam de veritate historiae dubitaret, plura ad solvendas diff- 
cultates attulisse; hanc viam, cum iterum librum suum ederet, 
tam strenue persequntus est, ut nihil eorum, quae cpntra ve- 
ritatem libri Estherae dici posse putaret, relinqueret, quin con- 
irariis argumentis rescindere conaretur, quamquam a pristiuis 
suis dubifationibus prorsus liberari non potuit. Hunc in defen- 
denda libri nostri- auctoritate sequitur lahnius, qui nou solum 
singula adversariorum argumenta diluere studet, sed totius hi- 
sforiae veritatem plena amplectitur . fiducia (Einleit. II, 1, 
p. 208 ete.) "Tum laudabili diligentia quaestionem mostram 
tractavit Dereserus, qui dam partem V. 'T. a Brentanio- editi 
et illustrati, quae librum KEstherae continet, curavit. (Franc 
1813.) Is omnium fere argumentorum, quae accugateree li- 
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bi: Éstherae protaiérumt, instituit r'ecénsiótniem alque refntatio- 
ném,:et quamquam nén omnia tuta habéri possunt, multa tà-. 
iweh décte ab eo dispufatá sunt; praeferéa annotationes eius ad 
historiam illustrandam passim haud inutiles" '$unt, Quainquam 
nón levem excitare potest ' suspicionem , quod idem Dereserus 
auetoritate Concilii "Tridentini - permotus eodem '6tudio fidem ap- 
pendieis Graecae, qnae Hebraeorum. volumint- de Esthera ad- 
lecta esi, defendendám: suscepit. ^ Breviter denique sed. forüter 
librom Estherne defendit: Rosenmuellénds € Bibi. Mlterthümi- 
Kunde Y, 1; p. 361. 984. eie). 

Quae eum ita^Wint, mhulta quidem ad dübifationes. contrá 
fidem libri nostri * diluends collecta:  biqüe prohdia sunt, tamen 
qui: pecnliari seriptioné" omnia comprehenderet , quibus haec 
causa posset defendi," exstitit nemo, 9)^  Qüamobrein equidem 
hanc vatsam suscepi," uf quantulumenüüüe pro  faculiate meá 
fleri posset ;;"ad* "Haie 'tontrov ersiam coriponetidam conferrem. 

Fücilius àuibh: lianc quaestioem, quam multás alias, 
quae de dibris : sacris: "hgantur, ad finem" posse produci uiid 
persuásum "e&t. ^ "Mfáximüim enim impedimehtum , quominus 
ina. 'plónam fiducitim i in libris satrig. ponete possint , est hoe, 
quod Sàepe éidsmodi res narrant, Qüae omnes rerum lerre- 
Sttidm fines excedant et peculiari quaidait: ratiole esse divini- 
lus ínsütetae et petáctae' censeri debeaiit, - Hoc autein, àrgu- 
memtam a iiraculis, quae dicuntur, petitum cum tam penitus 
in animis hominüm insident, tut historicis 'arpumentationibus 
tolli nequeat; hi" libri ádiiodum. difficiles suut ad defendendum, 
In" historia «utem sthefaé nihil legiliius ;- qnod . a Deo contra 
saturáe le&em 6t ébhsuetudiaem. insfitàtytin sit. : Nihilo minns 
tien en, iab" de reééhtíóris ártis trificae euiiidentia in 'uni- 
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205 nm. quaestionem. meam | paeng lam, selvinm; eontpeti, 
exsiare librum: Kelle Vindiciae Estherae. rib. 1820. 4. Sed cum 
ek ratione, qua 'Wititrus (Bibi. "Realwürtrb, $, Y, Esth. 1I. ed.) hunc 
Jibrám: affeft, *ielligi licént "Kel|iti ab cá: sétitehtià , quái equiderni 
qnnestioue -meb. nepári.; : naulinm;idisareparu , ópbs iligud. inptile: egfisséé 
mibi , videor. , . Praeiergon post. Kellium,pes sopaulaepatefacpse sünt) — 
. quae, ad q aestio AA pop paryum hahent momentum. Ata- . 
ho ny ioi quil Tus ns. al aipiouon meam adhibere non 
[o Beh * v5 D$ 
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' versum docnimas, ad hunc librum debent accommodari... Mul-— , 
' ta enim conünet, quae etsi non sunt miracula, tamen. vulgia— 


vem rerum humanarum. usum et morem íransgrediuntur, Qui 
igitur nimis sibi in rebus iudicandis confidit, omniaque ex eua 
ipsius intelligentia et eorum, quae ipse viderit, "ratione meti 
tur, is facile res illas credere, gravabitur, et ex hac causa 
plurimas eriticerum dubitationes infra videbimus repetendas esse. 
At vero quum res, quae hic nobis narrantur, & mostra con- 
suetudine. et loco et tempore longissime absint, in hoc genere 
historiae examinando ante omnia oporteí nostrum ponamus mo- 
dulum; transeundum est ad ipsum orientem, contemplanda sunt 
instituta, mores, consuetodines , quae.ihi valent, discenda, 
quae ex his universis eausis hie illic nata sint facta singula- 
ria et illis, quae in libre nostro leguntur, similia, lta com- 
paratur copia rerum multiplex, qua qui instructus fuerit is de- 
mum ad hane controversiam rite. diiadicandam aptus censen- 
dus erit. REvecte igitür monet Schulzius, eiusmodi res, quae 
primo quidem obtutu miram habeant speciem, ,,illustrandas 
esse partim ex interiori antiquitatum Persarum penu, partim 
' ex hodierno huius gentis statu** (p. 262.). Kt quod, ad lioc 
posterius attinet pergit ille: orientis gentes et imprimis Per- 
sae antiqui ritus atqne habitus tenacissimi snnt, nec uti Gal- 
lorum atque Germanorum Protei sese mox in hanc, mox in 
illam formam vertunt, Quibus verbis duplicem indicat V. D. 
fontem, e quo, quae ad historiam Estherae cum intelligendam 
tum ab suspicione vindicandam sint necessaria, haurire debeamus, 
Priusquam vero ad rem ipsam aggrediamur, breviter 
praemonendum est, qua ratione quaestionem nostram institua- 
mus, .Hoc facile mánifestum est, si quis fidem libri Estherae 
defendendam suscipiat, ei ante omnia refutanda esse ea argu- 
ment, quae ab adversariis huius libri inventa: sint, Sed in 
plurima libri lectione in nonnulla incidi, quae quamvis offen- 
sionem habeant, áb istis tamen non sint annotata neqne, con- 
tra auctoritatem. libri bistoricam prolata. ' Haec igitur cum 
alios fortasse, qui dubitationes :suas.non. publicas fecerant, im- 
pediant, quominus veritatem — historiae. Estherae possint agno- 
ecere, vel tempore, etiam futuro. in medium possint próferri 
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rumque offensionem tollee conabor. Attamen vera historia, 
praesertim eum temporis et loct, quo eireumsceripta est, no- 
fitiam habeamus, non solum a falsis suspicionibus defendi 
, potest, sed habeat etiam necesse est, quibus. fides eius et veri- 
fas demonstrari possit. Ad eam igitur partem, qua argumen- 
ta adversa diluantur, altera quaedam accedere debet, quae qui- 
dem altera pars illa priori eo videtar maioris etiam esse mo- 
menti, quód faerunt critici, qui, quamvis omnibus contra fidem 
libri, Estherae prolatis argumentis aliquid posse opponi conce- 
derent, ipsam tamen historiam ab omni veritatis specie desti- 
futàm esse contenderent, Hae autem duae 'quaestionis nostrae 
partes quamquam si ad ipsum genus spectamus satis inter se 
distant, tamen in 'singulis rebüs exponendis difficillimum est, 
hec discrimen servare, quia nonnunquam una eademque res ita 
comparata est, ut utrique parti subiiei possit vel etiam debeat, 
Quare ne m molestas incurrerem repefitiones neve tota quaestio 
in particulas nimis sepositas discerperetur, ordinem ità studui 
administrare, ut gravissimas quasque res secundum illam re- 
gulam discernerem, quae vero iis adliaererent minuta et levio- 
ris momenti , ibi insererem , "bi quaestionis cursus postulare 
sive facillime admittere viderétur, Praeterea cum altera illa 
pars multo copiosior sit: et: plura compleeteretur capita, "quae 
facilioris conspectus. causa commode pessint inter se segregari, 
id'quod in priori minus videtur aptum essé, in singulis capiti- 
bus: describendis diverserum illius partis generum ordinem, cu- 
ius rationes suia locis indicabo, sequi quam fandamentum bi- 


partitae quaestionis illud ubique contra partium etiam. con- 
einnitatem tenere malui, 


), 
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Argumenta, quae conira fidem libri Esihe- 
rge prolata sunl sive proferri. possunt, 
..examinaniur atque refutantur. 
$j; in, singulis argumentis recensendis libri ipsius ordinem se- 
quimpr, primum incidimus, in narrationem .de magnis epulis, 
quos, Ahasyerus rex instituerit.  Narratur enim  Ahasyerus 
emnibus, vasti sui imperii ministris per centum octoginta dies 
epulas ,parasse et postquam hoe nobilium .convivium. finitam 
Sit, .omgem Susianorum, inter'quos rex domicikum suum ha- 
beret,. plebem per septem dies de, mensis regiis coenasse. 
Describigur prae(erea, qnantopere totus hormm cenvivioram 
apparatus ad sumunum splendorem regium et Juxuríam compo- 
sifus, fnerit, Si. quis. hanc nhrrationem 'ex rernm nostrarum 
mediocritate. e£ penémia, ex mostra temperaritia atque induáétria 
metiri. voluezit, ei omnia, fateor, stupenda same et incrédibi- 
lia. ernpt, Quare nen mirum, «ued Oederes et Corrodi, qui 
- jUgm .modelum, nostrem. ad hoc historiae Estherae iaitium exa- 
miaudum et alias saepe. adhibueritt," exelamant:. quam in- 
auditum !:.quam' incredible! .(s. frefe' Unters; p. 116. Bec- 
leucht. p. 69) Plures etiam critici in hioc maxime offenderurit, 
quod omes proviuciarum praefecti propter convivii diuturnita- 
tem per totum dimidium annum a sedibus snis abessent necesse 
fuerit (v. Oeder. 1. e. Eichhorn. p. 581. ed. Il. Bertholdt 
p. 2425 etc.). Sed ea, quae supra in universum de causis 
criticae confidentiae et dubitationis immodestae monuimus, ad- 
modum perspieue in hoc argumento cernuntur. — Quantum 
Asiaticorum desidia et tarditas a nostra agilitate et studio di- 
síat! Quantum discrimen inter nostrarum rerum angustias el 
imperii Persiei vastitatem et opulentiam! Sed nos in hoc uni- 
verso argumento, quemadmodum adversarii nostri, acquiescere 
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nolumus; adeamus scriptores ef antiquos et recentiores, qui 


rerum Asjaticarum Persicarumque nafuranr et ratiogem aut. ipsi 


viderunt,..aut a testibus locupletibus doeti sunt; ttm videamus 
quid illud argumentum.ex nimia conviviorum Ahasveri luxu- 
ria petitum ad bistoríae nostrae fidem impugnandam valeat. 
Quaerentibus autem: de Persarum moribus testimonia 
scriptorum veterum fidei satis certae nobis oceürruní, quae 
difficultatem ,. quae insat, amgeant potius quam tollant, Ete- 
nim cum omnia fere, quae libro nostro narrantur, summa 
diffluant laxuria, àpud veteres seriptores loci inveniuntur, qni 
Persis eximiam temperantiae laudem attribuant. ^ Pandanis 


Lydus quidam, ut refert. Herodotus. (1, 71), Croesumn hor- | 


tans ne contra Persas bellum susciperet, hoc usus: est argu- 
mento: «) x Bagues à &Té ' àydgac tOLOUTOUS gvooredeó dou 7t pd- 
oxeváteos, 0t... ; OttéovroL ovx O0c £9éhovot, AA 
O0Q EXOUOL, xjon &xovrec vonysty»* mro0c Ó3 oUx oi»g 
Otengéovrat, dÀÀAc ogortovéovat , *.T. 4. Deinde Xenophon, 
licet in Cyropaedia sua in Persarum institutis 'deseribendis 
mulia ex animo:suo finxerit, haec tamen, quae de Cyro mar- 
rat: eiduic Iéooos vog OVxOL xoxo rovs: M6 óvrac 
óux mei, éninovtvive O8 Lovrag did. T)» vfjc yopac 
rocyvtgca (7, 5, 67), sine-dubio ad historiae veritatem ac- 
commodavit, At vero nemini facile in mentem veniet, haec 
et similia :testimonia contra fidem historiae nosirae afferre, 
nam magna aliorum locormm silva.invenitur, qui de moribus 
Persarum omnia contraria testantur; neque vero haec locorum 
controversia diffieilis est ad solvendum, Nam manifestum est, 
illos seriptores lequi de rernm Persicarum : primordiis, quum illi 
vix ex pristinis sedibus suis egressi alios populos, penes quos 
Asiae prineipatas esset, adoriri e( vincere coepissent, - alteros 
vero ad. posteriora spectare tempora, quibus Persae totam fere 
Ásiam teBerent oecupatam, . Hàee euim .eraf communis omnium 
pepuloram antiquorum férürna, ut simulac fortitudine sua vi- 
cinis populis victis ad mains qubddam .imperii fastigsem eve- - 
herentur, patriae ac priscae simplicitatis atque modestiae im- 
memores insolentia et pravis mofibus in dies.magis magisque 
corrumperentar, Hoe Persis quoque Accidit .et Xemophlen ipse 
banc morem..depravationem :remmerorai eamque. ortam esse 
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existimat. 2zrei "orobép5ns. à 'BactAebc xol oi oiv ati? /z—- 
vovg tov otyov àyévovro (Cyrop. 8,8, 12. cfr. Strabol.15. p. 329. 
T. III ed.'Tanchn). Attamen idem Xenophon ne suis quidem 
temporibus, omne priscae illius temperantiae vestigium ,eva— 
nuisse' testatur, postquam enim veterum Persarum mores de- 
| seripsit, ita pergit: xal vov &vL éuuévet paorvoto xo vc 
pevolag Oualrno avv&y xai voD PxmovtiaJot vov Letra 
(Cyr. 1, 2, 16 cfr. Ammianus Marcellinus 23, 6.) 

Vix haec ftam fuse essem persequutns, nisi inter fot 
summae luxuriae vestigia, quae in narratione de epulis Ahas- 
veri insunt, unam rem mihi visus essem deprehendisse, quae 
ex prisca illa Persarum continentia ducenda esset, Postquam 
enim (otns mensae. regiae apparatus et pompa descripía est, ut 
singulare aliquid additur: "]DQ* 352 *2 O3N T'N r2 /nmom 
UN) VN 2 nvg5 3 23 52 oy "563 (v. 8). 
Sii hic mos vulgaris fuisset in epulis regiis, sinedubio haecemmia 
non commemorafa essent; praeterea etiam formulam illam 
O2N TN DY12. non puto adhibitam fuisse, nisi iam altera con- 
traria O3N T)32 solennis esset faeta. Et aliunde satis certo 
coniicere possumus , hane necessitatem bibendi conviviis regiis 
plerumque impositam fuisse, Alexander, qui in omnibus fere - 
rebus reges Persarum: imitabafur, mon solum infer convivas 
suos potationis certamina instituit (v. Athen. fO, 44. 49. Ar- 
rian, Exp. 4, 12, &), sed etiam sodales bibere coegit (Athen. 

; . 12, 53.). Deinde Horatius hunc morem waiverso regum ge- 
' — meri adscribit (de arte poet. 434. cll. et Serm, 6, 68.). Char- 
dinus denique, cum in oppide 'Tilis apud praefectum quendam 
regium coenaret, eandem invehit consuetudinem (Voyages I, 
p.197 eie. edit, Amstel, a, 1735.) Cum autem Ahasverus 
extraordinarium instituisset convivium, omnesque uudique con- 
. vorasset ministros et praefectos Buos, ex iestimoniis supra de 
Persarum moribus allatis faeile fieri potuit, wt nonnulli eorum 
ad vinelemtiam aulicam nondum .assuefacti priscam potius se- 
querentur continentiam. — Quid igtur magis est consentaneum, 
quam eiusmodi eonvivarum respectu necessitatem illam bibendi 
molestissimam sublatam esse? | 
Jam vero ad luxuriam et splendorem harm epularam. ex- 
plicandum progrediamur, Kvzotog àv soís7; Mepoueiv zeoyeac 
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 apryol.zo)c Bodilevóvcag víjg ' dala rrépl vovqy)v.artovóacat, 
scribit Athenaeus 19, c. 38,, et Strabo leco supra allato reges 
imprimis testatur a pristina simplicitate declinasse. — Kt quod 
apertius huius rei documentum fingi potest, quam illud, quod. 
pluribus locis (4, 25. 12, 9. 39. 55.) refert Athenaeus, adgo 
omnis libidimis fontes et rivulos a regibus Persarum exhau- 
etos esse, ut ad satietatem et fastidium evitandum ,ei, qui no- 
vum veluptatis genus invenisset, praemium pollicerentur? Cum 
his testimoniis egregie convenit, qued idem Athenaeus narrat, 
Darii Hystaspis monumento hanc laudem fuisse nseriptam: 
zóvvduzv xol olvov nivei» moA0v xal voUro» gégetr xaAdc 
(10, 45.); *) similiter Cyrus Minor virtutes regias, quibus. fratri 
Suo praestet, iactans hoc quoque gloriatur: OLvOY zrÀelova 7tL- 
vely xoi gégetv (Plutarch Artax, €. 0.); Quae intemperantia si to- 
tam imperandi vim atque rationem dissolutam reddidit (0 o91Acvg 
VzLÓ TLXYTOY rjoécv Derouévoy &zédeiés viv BaciAeioy Ath. 

12, 55.), quid mirum, quod epulae regum omnem modumj egre- 
diebantur? Ad hane libidinem accessit immanis qnaedam in- 
solentia, ua reges Persarum inflati plus quam humanum ho- 
norem et totam Asiam ad suum ipsorum usum atque commo- 
dum sibi nacti esse videbantur (Hdt. 9, 115,), cui quidém 
insolentiae eo plus attribuendum est in splendore epularum ab 
Ahasvero institutarum explicando, cum ab auctofe narr ationis 
hoc ipsum eíferatur, omnia ostenfationis causa comparata eg- 
se (v. 4.). 

Si hae selae causae universae respiciuntur, 'quis affir- 
mare audeat, narrationem nostram ab omni probabilitate de- 
stitutam esset Sed multo propius ad singularum rerum de- 
scriptionem accedere possumus. nter luxuriae Persarum do- 
cumenía a Graecis scriptoribus hoc quoque refertur, regem 
magnum peculiare quoddam vini genus, quod Chalybonium di- 
cerefur, in suum usnm sibi elegisse (Ath. 1, 51. cll. 4, 26.. 
Plut. fortun, Alexand, 1. c. 11. Strabo 15. p. 330. T. III. 


*) Si haec inscriptio per se spectatur, dubia facile alicui vide- 
ri potest, ut Grotefendio (v. Heeren Ideen 1, 2, p. 379. 4. ed.) ; sin 
autem cetera quoqne id genus testimonia respiciuntur, nihil habere 
mibi videtur, quod probabilitati contrarium sit. Ceterum Grotefen- . 
dius loco Darii Cyri nomen posuit. 


—————- - 
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.ed. "Tauch. cll, Ezech, 27, 18.). Hoc vimim: regium. (1^ 
T 925) nostro: loco Ahasverüs narratur convitis suis  preposuise 
(v. 7.). - Beinde quód ad ingentem attinet numerum eórum, qui 
ád regias illas epulas invitati sunt, mos erat regum Persicorum, 
dé abundantia sua omines, qui secum aliquo viüenlo essent con- 
iuncti, laufissime alere. Hanc younificentiami éximiain Xeno- 
phon a Cyro suo repetit et ita describit: dz[uo xai, àv oixevav 
&7tÓ vfjc  vgazétae, óztócE vivo Éérauwéosie xoi vÓv» vrávro Od 
Ofrov vÓv oixetiv éni vrv abro vgániebay éneviDévo, oió- 
|uevog diamep xol volg xvoiv rtoLelp viva xol voUvo &Uvotay * 
st O8 xai Segamvebeodot zo BosAorro «dy gia à v7LÓ nol- 
Adv xai vovvq EpVegtmtev dzrÓ  vgonibog xài YUy ' yag eu, otc 
üy 0gdót 7zt&uztoneya dr vij; BaoiAéog voorréGog , TOVTOUG 
st&vreg O'egazvebovot uGAXoV 3.1. À. (Cyrop. 8,2,4. ell. 4,7.8, 
6, 11.). Apertiora etiam sunt, ; quàe Atlienaeus et Plutarchus refe- 
runt, Hle cum mille bovum et ovium. quotidie regi Persarum mac- 
tari retulerit, pergit: : và 08 «AcioTO TOUTOY VOY tegetcov xoL 
vOv OUTLOYV, oc zoéget Baciiebs CY T€ Ovovqo gay xa vOv 
TEÀTOTOY TOUTÓLG éxgiépevou elg nv dvi, o , 0v ot &ücovoot 
&voverec uegídog 7touóovreg và» xgedv xal vOv iorOy toa 
Otigobrzat. x. t. À. (4, 26.) Plutarchus de hoc more ita: 
vojg llegoov Baci 0) uóvoy qois xai ]époct xL 0t - 
pavogiAasu Gto méumety ael uepidas GÀÀ€ xoi vÓ vi dov- 
Àcv xoi Ty XUVOV a6 Üeiztyov é eni ijs exelvQv mgovireadot 
TQ acá bn, UG CYUOTOY id müvvog oic é49 dvo 7LO 'ovH évQyy 0pto- 
vparEéSova xai .óHoectíovs rjegobrvat yàQ 7? vi)c vQ0qfG ue 
vadó0eL xai và Oxv9gortóvoto vOv Oei (Sympos. 7, 4.).*) 
Iamsi apud alios quoque populos similia conviviorum exempla inve- 
niuntur (conferantur si placet quae collegit Dereserus p. 202. et Bud- 
deus Hist, V. 'T. I. p. 805.5 addi praeterea possit illustre Alexan- 
dri exemplum apud Athenaeum 1, 30.), quid est, cum ille singu- 
laris Persarum mos accedat, quod de narratione nostra miremur? , 
Neque vero a peculiari quodam de ingenti eorum, quos rex Per- 
sarum ad mensam suam advocare soleret, copia documento desti- 
tuti sumus: ex Ctesia enim et Dinone Athenaeus haec exscribii: 


*) Hanc consuetudinem Cyrus quoque Minor, quamquam, sa- 
trapae tantum habebat dignitatem, imitatus est. Anab. 1, 9, 25. 26. 
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o JIegoóhriffuatAe)c ddelztvew uevà: GvOguv uvglew tevroxt- 
gysAlov xai dyalioxevo sic vÓ-Ócitvsov yaAoypsor toudxovso (i5; 
27.). Et similis muuificentiae. exersplum vidit Chsrdlnns . inier 
recentiores Persas (1l. p. 249.) : : ^ c7 

. Deinde. de /apparatibus Persarum, in: convivis institeen- 
dis,..qui jn-prowerbinm etiam- ubisrant (ef. Horat. Carm. 1, 
38, 1.) Suabo in universum ita ecribit: Oeuzrvobor 7toAvre- 
Ad Mépaot vi3ávssc xoà OuoveAt.xai ztoAÀA xai mtolxuAa, 
xücMog dà Aoauzrpóg OroÀijc É« 7voMdvOY T5 vdYv QÀÀcT, 
dore yovag koh GoyUQg xaceAdusec9os (15. p. 328.). 
Kt recentiores quoque Persae omnis splendoris atque ornatus 
studiosissimi:swmnt (Chardim, 1fl, p. 74.) Neque vero hie de- 
est singularum rerum, quae commemorantur, casm:-ceteris mo. 
rum Persicorum documentis convenientia. Locus, ubi-anta con- 
vivarum multitudo coenabat, erat bortus regius (vi 9.) Hoo 
non solum propter. necessitatem factum est, sed bene cam Per. 
sarum eonsuetudine congruit, Btenim non solum horti in ma- 
ximis regis Persarum deliciis habebantur (offr. Xenoph, Oe- 
con. 4, 13. Diod. 16, 41, Plat..Artax, e. 25.), :sed etiam 
communem AÁsiaticorum esse consuetudinem foris .coenandi per 
plures testes recentiores, quibus de ipsis Persis addi potest 
Vallaeus (de la Valle): II. p. 174 ete, (Genev. 1674.) demon- 
sirat Dereserus ad h.l. 'fum vero ex iis, quae Aelianus et 
Athenaens (apud Brisson. de regno Persie. p. 781. ed. Lederl.) 
atque Polyaenns (apud Clerie. ad h. 1.) de Alexandri taberna- 
eulis nobis reliquerunt, manifestum est, structuram illorum ta- 
bernaeulorum descriptioni ,' quam .noster exhibeat, admodum si- 
milem faisse. Deinde ea quoqne, quae Arvio, de Sultani ta- - 
bernaculis narrat. (Merkwiürd. Nachrichten 'T, V. p. 431 ete.), 
bene eum loeo nostro congruunt. .Heerenius denique (Jdeen 
I, 1, p.230. ete.) cum descripüone libri. Estherae comparat 
portieus, quae in reliquiis Persepolitanis cernantur. |n tegu-. 
mentorum etiam diversis generibus, qnibus tentoria Abasveri 
ornata esse dicuntur, 1. H. Vossius, haruín rerum peritissi- 
mus, Persarum morem maaifeste apparere iudicat (s. MMy/ho- 
log. Br. lI. p. 307. 2. ed. De hae re Hartmannus quoque 
conferri potest in libro: die MHebrücrin |, lll, p. 39 etc. 
409 ete. ). . 
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Ingens antem, auri argentique cepid (non solum poenla 
aurea fgisse dicuntur (v. 7.); sed.etiam lectuli (v. 6.), *) ne- 
mini, qui modicam tantum rerum Persicarum sibi comparave- 
rit cognitionem , mira videbitur, Herodotus marrat (9, 81.), 
totum fere apparatum, quem Xerxes ex Graecia fugiens Mardo— 
nio.xeliqnerit, ex auro argentoque fuisse. confectum , maxime- 
que effert xAuàg xovoéag xoi &Qyvgéag xoi. rragaozcvi Lue- 


 ya&ozigentéa z90 Oeiztvov. Curtius interlopes regias, quas Da- 


rius secum gesserit, aurea vasa dicit ef aureos frenos (8, 13.). 


Et quam bene cum loco nostro (n*52) 2r 9552 mpum 
D'UYU D'»22,v.7.) convenit, quod idem Carüus tradit 


. Alexandrum invenisse supellectilem, Darii regiam non ad usum 


modo. sed ad ostentationem luxus comparatam (5, 6.), prae- 
Sertim cum Athenaeus dicat Persas pocula pretiosa. magnopere 
amasse.(11, 14.). Maximum autem omuium huius luxuriae 
esge documentum videtur, quod ipsa pavimenta tentoriorum ex 
gemmis confecta esse dicuntur (v. 6:). Attamen ne huius qui- 
dem rei desunt testimonia. Primum constat, gemmas multas 
inveniri in sinu Persico (v. Heer. l. l. p..105.).. Cum buie 
gemmarum  propinquitati: magnum splenderis studium, quo 
Persae erant imbuti, occurrerit, cousentaneum est, multiplicem 
earum apud illos usum fuisse. Celeberrima fuit Persarum re- 
gum vitis wurea AtJoxóAAgzoc, fóvovag &yovaa ix và mo- 
Avvehegtüvov qjrquv cvrredeuévovg (v. Brisson. p. 105 etc.). 
Deiude Bochartus, ut illam in gemmarum usu luxuriam , quae 
hoc loco eommemoretur, demonstret minime esse incredibilem, 
testimonia huius rei ex Martiale et Seneca affert. llle enim 
canit; calceatusque tuo sub pede lucet onyx; et Seneca Ro- 
manos. increpat his verbis:, eo deliciarum provenimns, nt nisi 
gemmas calcore nolimus (Hier. lIE p. 651. ed. Rusenm.), 
Aliud praeterea testimonium affert Dereserus ad h. l1, In uni- 


*) In lectulis et stragulis pretiosis sternendis Persae. excelle- 
bant. Athenaeus ex Heraclide refert: zrooro: IIéooat zo rovg Àtyo— 
pévovc GrQdrag lpsUpor, Tya xócuov Éym T7 OGTQdOig xcl eDcquav 
(2, 31.). 1dem Artaxerxem narrat Timagorae misisse zroÀvrsA; OfQU- 
pet« xol róv UzoorQuGaytra , q&cxoy o)x in(aruaOa. rovc EAMyvac 
izoctoorrUstr. ibid. cfr. Plut. Pelopidas c. 30. et Artax. c. 22. Xe- 
nophon. Cyrop. 8, 8, 16. | 
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verwna autem de hoc genere dignus est qui inspicistur Heere- 
nius: hie rerum Ásiaticarum inqnisiéer doeins et cautus itá 
profitetur: der unermessliche Reichthum an edlen Metallem, 
vorzüglich an Gold, der sich in den áltesten nicht weniger 
als ín denneuern Zeiten (cff. Chacdin. II. p. 370. Bruinaeus 
[le-Bruyn.] Voyages T. IV. p. 95.) it dem innert sien fin- 
det, muss noihwendig Jedem auffallen, der asiatische Ge. 
schicMe studirt , utid gleichwohl. sind dée Nachrichten dar- 
Siber sowohl bei den altpersischen Kóntgen als bei den dra» 
bern. und mongolischen Fürsten xu glaubwürdig, als dass. 
darüber vernünftigerweise cin Zweifel statt finden kónnte 
(; 1 p.87). —. 
- Luxuriàe, quae in epulis  Ahasveri appareat, universas 
eausas et singula vestigia persequati &umus, et hoc, ni fallor, 
demosstratum est, in hao narratione nostra nihil inesse, quod 
suspicione dignum sit, Sed reliquum est, ut iis respondeamus, 
qui longa praefecterum absentia totnm rerum publiearum ordinem 
perturbaverit necesse esse contendunt, keic dubitationi pri- 
mum opponimus: hoécine prorsus inauditum est et ineredibile, 
-yes publicas per regum luxurias periurbatas esse? — Hoccine 
ab eérum ingenio abhorret, de quibus Athenaeus testatur: ó 
Boctisbg Unó sdysuy 70£av 1116 uévg» ànédei£e v)» fla- 
otAcixy 1 Deinde Eichhornius ipse, quamquam in tanta epu- 
larum diuturnitate suspicionis aliquid inesse opinatur, censet, 
sat multos facile ministros inferioris ordinis in provineiis esse 
relictos, ut magnae turbae possent coerceri (p. 588.). Deni. 
que idem Eichhornius renovavit interpretationem , quam antiqui 
libri nestri interpretes, Bonartius, Salianus et Clericus protu- 
 lerunt, non ommes fortasse simul provinciarum praefectos ad 
convivium reginm adsceitos esse, sed diversos fuisse ordines, - 
qui inter se exciperent. Concedo hanc opinionem ex.solis ver- 
bis repeti non posse, neque tamen Bertheldtio assentiri pos-. 
.sum, bane interpretationem verbis loci nostri prorsus repugna- 
re. Summum autem est hoc, minime omnia, quae de Persi- 
eis regibus tradita sint, ad rationis et lusti ordinis normas 
posse accommedari, praesertim ubi libidinis, summae in re- 
bus Persarwm reginae,:cáusae aíque: rationes nranifestae sint, 
Deinde; non: negligendum est, causam illius .diuturnitatis, de 
2 
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qua quaeritur, báud-levem ex.re quadam. gravissima, quae id 
temporis : totum Persarum regnum moveret, ut infra demon- 
strabimus, posse repeti. 


Supra monitum est, quamvis plures. exstiterint, qui idem 
libri nostri. historicam  impugnarení, tamen nondum omnia 
prolata esse, quae suspicionis aliquam speciem baberent. Hue 
referenda est mentio Susorum in libro Eetherae frequens. Si 
enim comparamns, qnae veteres de domicilio magni regis no- 
bis tradiderint, manifestum videtur, eum mon sehiper uzam 
eandemque sedem habuisse. Xenophon de Cyro hec testatur: 
zÜv uiv Gugi TÓv xeuuiva xgóvov duijye à BeafjvAüw 
£nsao uijvac. — sóv Óg aug «à &no vo6ic uijvas é» Zov- 
0046, v?» 08 dxu)v voU 9égovc dio uijvag éy 'ExBavdrorc. 
(8, 6, 22.). Hunc morem Plutarchus ad omnes Persarum 
reges transfert, de exil. c. 12. (cf. Xenoph. Exped. 3, 5,15.). 
Sin autem nostrum sequimur librum, Susa perpetuam regni 
Bersici caput videtur fuisse:' ibi nom solum per sex menses 
epulae illae regiae habitae sunt, sed ibidem etiam Ahasverus 
cum tota aula sua omnibus temporis momentis, quae accura- 
tius designantur, mense decimo (2, 16.), primo (3, 7; ell. 
v. 15), tertio (8, 9. cll. v. 14.) et duodecimo (9, f. cll. 
"v. 11 etc.) habitasse narratur, Sed quaeritur satisne certa sint 
illa "Xenophontis et Plutarchi testimonia, : Longe aliud tradit 
Aelianus, is quidem reges Persarum dicit domicilium suum 
, ex tempestatis.ratione tum Susis, tum Ecbatanis ponere (H. 
A..3, 13.), sed alio loco ordinem istorum prersns invertit : 
ó IL BaciAeUg, inquit, SJegíber ày Zovso:g, xeiuatet ev 
"ExBerávoig (10, 6.). Hoc quidem Aeliani testimoniam ideo 
parum probabile videtur, quod regio Susorum calidissima erat 
(v. Strab. 15, p. 323.). Sed alii accedunt loci, quorum fides 
dubifari nequit, qui cum trimestri- illa habitatione, qua reges . 
Persarum singulis annis Susorum urbem testibus Xenophonte 
et Plutarcho honorare soliti sint, male conveniunt, Molti enim 
ennt loct veterum scriptorum, qui ita de Susis loquuntnr, ut 
haec urbs pro unice ant certe pro praecipuo imperii Persici 
capite baberi- debeat, Aristagoras per totam demonstrationem 
suam hoc sumit, Susa primariam Persarum esse urbem. (Ht, 
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5, 409—504), eamque pimplieiter ita. describit *. ea .Baec- 
AevG t6 ubyas diete, Ttotéevat xaL vO» Xonudso» Ssav- 
gol àvSavsd. celat (c. 49.) Eundem homerem Aeschylus in 
Peréis suis Snsis passim tribuit (*. lexig. Wellaneri.). Simíi- 

liter; Szabo: : oi Ilégoot xo, .Kügog. dy Zosoid. 2'9eyro 
7Ó Vg íjyeuovtas Bogiletov (15, p. 317.) ,, et alio loco; d» 
ZXov00g indouQ viv Baciiitoy ini Ug Gxpag ioa ie- 
noujodot ori xai S$qsevgovg xai nagaSéozi, Gy, 
énárzovzo . gogo» , izropvi uoto CT oixoyouiog (p. 329.). 
Deinde Ammianus Marcellinus: inter oppida Susianorum emi- 
net Susa, saepe domicilium regum (23, 6. p. 203, ed. Ern.). 
, Kit quod Herodotus atque Strabo de thesauris regiis Susis con- 
ditis dicunt, historia ipsa confirmatur ; quamquam enim alia 
quoque: oppida commemorantur, ubi Alexander magnas pecu- 
niae copias deprehenderit, Susis amen praeter immensam pe- 
cuniam omnem regiam supellectilem quneque Xerxes ex Grae- 
cia secum duxisset reperisse narratur (Arrian. Exped, 8, 16. 
Curt. 5, 2.) Deinde id quod gravissimum est argumentum, 
ubieunque . in Herodotea historia Persarum copiosa de sede re- 
gis sermo. est, Susa nominantur: ibi Cambyses, domicilium 
suum. habebat (3, 64. 65.), ibi Darius (3, 129. 132. 4, 83. 
5,25. 30. 107. 6, 1. 20. 119. 7, 3.), ibi denique Xerxes 
(7, 6. 135. 136. 9, 107.) habitasse narrantar. Cum his 
locis bene congruit initium libri Nehemiae, nbi regis Arta- 
xerxis pincerna Susis fuisse narratur mense Cislev, qui men- 
gis.cum sit' decimus anni Hebraeorum , inter tres illos vernos, 
quos Xenophon et Plutarchus loquantur, referri vix potest, 
Quae cum ila sint, non sane levis est causa, cur istud testi- 
monium de solenni regum Persarum more domicilium suum ex 
tempestatis ratione mutandi, in suspicionem Yocerius, Origo 
eius inde fortasse potest explicari, quod reges nónnunquam, 
Cyro antecedente, si liberet et per temporis rationes nihil ob- 
. staret, frigoris et caloris incommoda coelo per vastum suum 
imperium, muíando evitare studebant, Hoc facile adeo potuit 
augeri eí exornari, ut id quod identidem factum "esset, pro 
consuetudine Jiberefar perpetui. " Heerenius quoque illis locis - 
non prohibitus est, quó mipds "Susa diceret ex tempore Darii 
Hystaspis, Sha per quein bane , urbem. xenovatam, Je constat 
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(Aelian. H, A. 1, 59.),  volgarem regm Persarum seem 
fuisse (p. 302.). 

Si ordinem historiae nostrae sequimar, id quo deinceps 
offenditur critica dubitatio, est mandatum'Ahasveri propter Va— 
S(hiae pertinaciam elitum,  Maurerus in Commentario suo ad 
1, 22. haec scribit: postrema verba noa intelligo, neque apud 
interpretes probabilem eorum inveni interpretationem. — Fortasse 
ad regem referenda sunt hoc modo: edixit rex, ut suae quis- 
que domus principatum teneret, literis euiusque populi sermone 
Seripis, prop. et loquutus est 'sc. rex secundnin linguam po- 
puli sui, ita ut repetantur, quae ante dicta sunt, — Haec sane 
admodum contorta est interpretandi ratio, nam quid sibi vult 
repetitio elus sententiae, quae modo prolata erat? Deinde quam 
molestum et contra orationis concinnitatem, ad Participium 
*12"125, cui accurate respondet "jt proxime antecedens , alie- - 
nam regis personam subintelligere! "Tum contra rei naturam 
non minus quam contra loquendi rationem in libro nostro con- 
' stantem pugnaret, si omnes totius imperii Persici gentes unius 
populi (3229 nv») nofione comprehenderentur. Aliam viam | 
ingressus est Calmbergius , recentissimus libri nostri interpres, 
qui ita bunc locum vertit: edixit rex ut quisque paterfami- 
lias domus suae imperium haberet, idque provinciae suae ser- 
mone proclamaret, Sed quid fatilius hoc postremo additamento 
fingi potest? Haec enim edicti regii promulgatio non nisi ad 
singulas familias pertinere posset; eum publica promalgatio 
Zion esset patrumfamilias, sed ministrorum regiorum. Nihil 
vero abundantius esse potest, qnam edicto publico, quod spe- 
ctet ad patrisfamilias potestatem, addere: mandatum, ut me 
. qnis paterfamilias hoc edictum .cum familia sua communicare 
ebliviscatur, — Si autem praeterea adiungeretur , patremfami- 
lias hoc edietum non alio sermone, quam quo a rege scriptam 
| esset et quo eodem ipse a puero uteretur , pronuntiare debere, 
omnis sane stultitiae modus cumulatus esset, Quamvis non 
laudationem Ahasveri sapientiae Scribamps, eiusmodi tamen res 
scurriles ab imperio eius arcendas | esse opinamur. Haec duo 
interpretamenta inde videntur orta esse quia interpretes ipsa 
loci sententia offensi sint, Vulgaris enim huius loei. infekpre- 
tatio. per se jam plana est atque simplex, ut vix ' arbi pos- 
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sit, Edictum regium pateemfamiliag esse inbet. w"22 "95m 
et. 312 nv» "27122, quae. quidem potestafis. partes et for- 
majgrammalica et sententia ister se respondent ,- ita ut  poste- 
rr alteram accuratius ciremmscribat et definiat, quae poste- 
xioríe memhri vis atque ratio. admodum vulgaris. est in loquen- 
de. Sententia vero est haec, patremfamilias potestatem suam 
eo. maxime debere fuqi,.uf cum familia su& peregrino ser- 
3EOD6 Bti nem sustineat, Kiaeo res mira videri potest, sed si 
exptiderumns, plures, uxores eodem tempore in matrimonio ha- 
bendi lipgguam. et. libidinis , intemperantiam sine dubio iam 
fatquitus,.ut temporibns. recentioribus, in eausa fuisse, ut 
permuliae peregrinae. mulieres in Persarum familias induceren- 
iur, ;et. has peregrinas mulieres facile &uas consuetudines 
| Sengne Sermonem réfinere et maritis suis commendare stu- 
dnisse, hoc edictum a probabilifate minime destituium est, Vi- 
deníer viri,. inquit Ludovicus de Dieu ad h. Ll, ex ignavia 
uxoribus tantum concessisse, uf si peregrini idiematis uxorem 
quis duxisset, eius lingdam cum ipsa in familiam. iutroduci 
paterétur, Exstat huius rei exemplum satis testatum, Nehe- 
miss uatrat tempore suo fuisse ludaeos, .qui uxores- dncerent 
Asdodaeas, liberos vero ex bis eoniugiis procreafos non He- 
Jbraee.ecivisse, sed sermonem eorum dialecto Asdedaeorum cor- 
.xuptum fuisse (7 Nehem, 13, 28. 94.). Deinde conferri etiam 
potest illustre exemplum Salomenis, qui quamvis vir haud 
mediocri faerit pietatis et ingenii, a peregrinis tamen uxori- 
bus ad impietatem inductus sit (1 Beg. 11, 1—8.). 
Berüholdtins quidem in ipso Ahasveri edicto de:.pon sper- 
nendis maritis causam desiderat, qnae Vasthigm ad. pertiyw- 
ciam suam. impulerit, itaqne edicti rationem mon satis potgisse 
perspici eontendit (p. 2432.) — Sed hac in re V. D; prorsus - 
negligit totam huius ediéti:waturaum, etenim Abhasverus tyram- 
nus est, qui nullum dominationis, suae terminum agnescat, idee- 
que mandata sua ad ipsa familiarum interiora negotia exten- 
dat; ab hoc rege proreus alienum.est, edictis suis longam: ra- - 
tionum expesitionem adiicere, Probabiliorem habet specjenf id 
quod opponit Oederus (p. 117 eic.), totum edictum ideo pror- 
sus abundans fuisse, qui& per totum orientem haec valeat lex, 
ut mariti domini sint, uxores autem ad ancHiarum locum de- 
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trüdanfar; Cum 'anterà plura. alia libro: nostro natrentar ! quie 
eüm hae opinione parami videanfür congruere, haee statim ad- 
damus. : Régina Persarum, qualis volumine Éstlierae tibbis pfe 
pinir, nün solum signo regiae dignitatis ortiata est (f, t1. 
; 17.), sed Esthera tantam etlam: liabet potestátem ^in. vétpis 
plici admlilstrandis ut suo noniine mandáfa ad éWimes Iu- 
 daeos imperio Persarum subiecfos!ederet: (9, 202—99.y «Si. 
wüile femineae potestatis exemplüm "éernitür ih oxéfe Efánt4Wée, 
ea enim ad concilium de re quadam" gràvissime "aM: Tibi 
institntum adsciseitur, eiusque auctoritas 'tanturi- Valet, aT 
'teri consiliarii in mulieris sentenflam pedities dré^nen: "dubie 
(5, 14. ), et alio loco Serescha &ententiarü iloragi ^cónffAtidse 
narratur (6, 13.). Haec longe aliud: detnonstrant, quhm ser. 
vitntis infimae conditionem , qua ommes orientis nruliereg^ m. 
stitutae esse plerumque habentur. ' toman 
— Quod ad privatarum uxorum attinet eonditionéai; quita 
edicto illo Ahasveri respieienda est, plnres Scriptofés retentio- 
'res ii$: longe maiorem libertatem: el potestatem,  námi vtlyo. 
 existimetur , tribuendam esse defendunt (v. Niebuhe Reise- - 
beschr. YE p. 917 etc. Ftchardson diber Sprache, Literátur 
und Gebrüuche morgenl, Volker, übers, v. Federaw, 'dLetpx. 
1779. p. 967. — Leben und Sitte'in Persien, us: dem Enyl. 
éibers. v. Lihdau. Dresd. 1820, U. p.57. | dibu 'Talib. Rei- 
se. p. 305 ete, Heidelb. 1812.). ^ De reginarum autem. pote- 
'state ex. ntiqtitate tam. aperta -hàbemus: testimonia ," nt quid- 
quid ex Miis lócis -dubitatlonis erlatur, funditus evertere posse 
"tiobis-aidelntir/ Huc maxime pertinent verba. Plutarchi: ó ys 
legeédgaie Apoc zt&yrag Wiysizo OoUAovg, mÀ2w: T5 «U- 
coU yyvódéod yf" Mdluova daorebens aMpskey. &lvow:(ad prin- 
ij: endet; p; :780. ' b.. : Unit. autem. Sin- tante ipellicam 
et uxorum /logífima?um , grege; .tsgui -ii-regia .gynaeceis babe- 
rentur, tantepere excelluisse,. wi-regl: emet proxima, manife- 
stum. ex. 1deo Athenaei: sod. ILdpgouc &véyevca 5 faciiew: 
- €0U sj ovs TOY ma owidqy » Ou óc deareógp dpysiv 
- víg yopevic «0» facihéa*) &« dà xai Quà «zv. faeuóa 


*) Huic looo Plutarchi verba mon.repugnant. Nam quamvis 
saepe rege Persarum uxores suas maximis affeocrint honoribus, ta- 


25. 
(éig rot zfivov dv olo. Megatxotc) onó iv rtaAAaxiden 
-Sonaxeveg9at, rtgocgxvvoUat yov avv». (|. 13.). Yam ve» 
ro.ei.regius adorationis hener.primarlis regis.uxoribus tribue- 
bátys ,.,. non mirum, ,quoed.. Vastbia .et Esthera ipsa corona or- 
naíae esse. narrantur; deinde quod nan.solam Estherae nuptiae 
publice celebratae sunt (2, 18.), sed ipsgem Vasthiae, repu-- 
dimm per.omnes provincias promülgafem est. *) Neque vero. 
has imem»e apud Persas fuisse eaeremopias; ipsa testatur Per 
saroun jhistoria antiqua, .. In universum: enim hoc. iam satis, e&t. 
memorabile, .iu, regum Persarum rebus-gestis narrandis uxo-; 
rumqnomina saepius enmmemorari. Nonnunquam vero auctoritatem. 
et--poleytatem. eamm; in. rebus . pabligia : gerendis . manifestam 
derhimis, De Ocho sive Dariaeo Ctesias: haer; refert: eivot$0«. 
zesic jjdóvoveo fag «v1Q uéyioso ue , Gxorvo 02 udAro: 
cj.yevatxi GvufoUAo .(Pereic, e. 49.).- Atogsa Darii uxer: 
admodum fortiter regem:.ad bellum, Graecis inferendum adhex- 
tatur (Hdt. 3, 134), et de.eadem regina Atossa alio lono. 
Herodotgs scvibit; 7." 4rosga siys zzv $9 xpàzog (7,4). Ne-. 
hemias tradit, .cum rex Artaxerxes secum de itinere suo Hie-. 
roselymas faciendo deliberaret, reginam quoque qnae. iuxta. 
xegem,sederet, verba sna interpospisse (2, G.). Cyrum Mi- 
norgm, qui quamvis,non haberet regiam potestatem, eam..tac« 
men affectaret, Aelianus (Y. H. 12, 1.).perbibet, de rebus. 
suia saepins Áspasiae suae consilio usum esse, Kt maxima. 
idenfidem rerum momenta ex reginarum. Persicarum arbitrio, 
' pependerunt. Athenaeus. scribit: 7 dni dipórzov Koufvicov, 
ergovsta, Gc, quo, Kznoiag, Ou yvvotxa Pyévevo. (18, 
10); erat aatem "haec femina Nitetis uxor, Cambysis (cfr, Hdt. 
3; 1 .6tc.). . Deinde quantam potestatem in omnibus fere, quae; 
pablice gerereniur, | babuit Fargnatis uxor Darii. 0chi et, mater: 


men consentaneum est, » eoidem. nennunquais noh Lleniys. cum n illis egi 
$6, quam cnm.ceteris, Bene enim tenendum est, honorem illum .re- 
ginarum multo magis ex libidine regum matabili, quam ex virtute 
eorum et constantia essé repetendum. Ipsa nostra "historia non solum. 
HobiS$ nárrat summam: Eótherae potestatem, sed atiam violentum Va- 
&fhine repudium. —— : 

— *): Admodum similia sunt quae Ludolíos. (apud. Panlsen n Regler. 
der Morgeni. $.413.) de honoribus reginae apud Habessinios testatur. 
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Artaxerzis aique. Cyri (efr. Xónoph. Ri. l. 1. et Plat. 
Artax.)! 

Capite seeundo libri nostri narratnr, Mordechaeum pu- 
pilae suae, eom in gynaeoeum regium reciperettr, mandásse, 
ne gestem suam indicaret et huie mandato ab Esthera esme 
obtemperatum (v. 10.). Neque vero quum per aliquatitum iam 
temporis in aula Ahasveri fuisset puelli, " hoc mintida&um wio- 
latum erat (2, 30.). Cum autem infrá de hac re nib aim 
plius. dicatur, consentanemm est, Estfheram 'priusquam ad 'ien- 
fem &uam servandam necessatium habuerit, nihil de erae - 
SUM regi aperuisse Contra hanc Estherae eripinis ignotau- 
tiam magmam dubitatioriis turbam  excHat Miebaelis (Annot. 
P. 110 ete, Orient, ERBI, 1. p, 39 ete.). — Contendit enint feri 
non potuisse, ut Esthera tamdiu gentem suam et necessitadi- 
nem cum Mordecliaeo, qui eam quotidie viseret (2 ; 11.), ce- 
laret, et si nalla alíà fe, cérte Mosaieis ciborum discrimint- 
bus observandis popaluni suum prodidéri& necesse esse, Hane 
dubitationem fepetiit Eiclihornius (p. 583.). ldem vero-Hieh- 
hórnius, cum omnes fere dubitationes suas ipse conetur ever- 
tere, hunc nodüni facili negotie dissecat, ex historia hostra. 
colligi posse negans, gentem Eathérae usque ad magmurm: illud 
Iudaeorum diserimen latuisse (p. 5900.). Sed quamquam con- 
cedendum est, nulurá apertum exsfare testimonium, Kstherae 
erigitiem wusque ád iHad discriminis tempus latuisse, famen 
Roc ex ipso silentio colligi poles, nam nülla alia causa esse 
potést, cür illud mandatum Mordechitei et óbedíentit 'Ketherae 
tüm consulto efferatur, nisi quéd haee res ad totam historiam 
miAgnum habuéril momentum,  RKtaque redit Michaelis dubitajio, 
Sed haec duliitati hullo certo nititar fandumenio; nai quis ià 
his rebns demorstranddm sibi sumat, quid fleri possit et quid 
fieri non possit? Quod vero contendit Michaelis, Estherae gentem 
ex legis Mosaicae 4e eibis di»evrmenidiw observatione facillime 
 €oguósei potuisse , intdüisiderate dittum est; Primum eüim're- 
gina Persarum in publicum non prodibat, et quae in cübiculis 
eins fiereut, egungheram taciturpitate oecnlebantur; quare yul- 
garis eius vivendi ratio paueis taufum hominibus. noía emnt. 
$n aatem forie aliss, ai regem ei Mamanem, isvitáliat Esthe- 
r4, facile toenam ita' poterat institderg, nt cibi impurt non 
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exhiberentar, Deinde hoe münime certum est, Estbevam..ene- 
remvonias patrias tàm réligiose servasse, ut si periculum esset, 
me origo eius patefieret, ne:tum- quidem paslinlun a6 HS de- 

elinare sustineret. - Etenim infra, ubi de toto:EMherae ingenio 
quaestio erit, apparebit, enm -a: vulgari Iadieatuni- wipentitiene 
longe abfuisse, Alia via, qua origé, Estberae- innotescere pe- 
ferat, erat commercinm, quod iuter Estheram. et'Mordechneum, 
cuius gens noía erat, intercessisse narrater. : Kivhhornins qui- - 
dem iu hoc ipso commercio taotam vidit .dillieüliatem "ut: heo 
certe loco exornationis, vestigiei iu bisterin Emtüerme mbparere 
contenderet, Nimirnm eum: iem antiquitus. rogum. Asiatieprum 
gynaeeea muris et custodiis -omuium 'heminun .consuetadini di» 
ligentissime fuerint praeelusa, nullo modo posse ittelWigi,- qua 
ratione. Mordechaeus cum Ebthbera;colluquium habuetit -(p.890.). 
At vero héc-mmuequam dieitar, Mordechaeum- jpsam: Esiheram 
vidisse, imo!effertur, «eum nun altex portas: vóstibüli:anle gy 
naeceuim ésse progressum (2. 11.), unde oelligi libet, emm 
internanfiió usum" esse, queniadmodam €, 4. eiusmodi. edlloquism 
Hetaéhis füternustii ope habitum im ipsam ssemam preducitur, 
Qui autem putaverit; per hos internuntios necessitudinem iuter 
Estheram' et. Mordech&eum- faeilline: ad' Hatnáni& sive regis 
notitiam "verire potuisse, is:nen' rephtat: maguam cum Persa- 
rum tum ministreruni gynaeesei faciturnitatem; de qua tacendi 
virimte illustria eullegit testimonia Brissqnius (p. 51.).. Quod 
vero semel Mordeehaei nomen: adr ipsa Estherh apud regem 
commemaratum est (2, 22);: hioc per s6 mysterium Hstherae 
aperire non potuit, - 

Progrediamur ad Homnnis a ?üenüonem. Huaac Hamauem, 
qu *333N dicitur, rex Aliaeverus magnis affecisse honoribus 
ei supra omnes ministros: sues extlisse -marrater. — Hlud vero 
cognomen Hamanie losephus; repetit: à nemine .33N , quod regi 
cuidam Amalekitarum tribuitur (1 Sam. 15. ef. Num. 24, 7.); 
appellat enim Josephus Haianem: Amalékitam. — Et haec. opi- 
nio in Hamanis ingenium. bene. quadrat, :ab.ipeis. enim histo- 
riae Isrbelitieue. primordiis imaljan. fere populns. Indaeis:tam ià- 
festus erat. quam Armalekitae (v. Exod, 17, 14..Nem. 24, 20. 
Deat. 26, $7. 1 Sum. 15; 3.ck.). Si igitur Haman ex stirpe 
Amalekitarum regia ortns est, teta.eius historia; hanc originem 
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apestianupna: domonsira$, et-maxishm habet vim, quod in volu- 
mine 4esire nomini Hamania-additar:. QY3yT m3 ^9. 33N3 
34: 10. S 24, - Hac losephi, coniectura nitifar. Eichhornius, 
qhi habo.ipsam Hamanis erigimem peregrinam. impedimentutn 
esse..coniemdat,..qnominus ad.summam imperi dignitatem po- 
taerit, .effopxi.: (p... 582.) -e&. Richhornio :quodammodo: assentitur 
Beribolétins (p. 2432, sed eir, p..2440.). Nihil autem faci- 
lius e26; qnam. hoc. argumentum refafare. Nam si vere hemo . 
peregrinns ad: Vehkiri, uf voenbulnm. de hac dignitate Araliioum 
et.vslde usitatum .adhibéam, . lecum apad Pereas pertenire. 
. non potnit ; emeforiate. losephi mem munus obstricti. .Et fuerunt 
sitne... qni .xelieta Iosephi opinione.ex Hamanis aique pa3tzis eius 
nomine: t ex ipao illo cogsamine..*33N  Persicnm eius origi- 
nem demionstrare .conarenüir .(cfr.; Galmberg, ad. 3,. 1.).. . Ita 
quidem argmumentum illod Bichhornii.dilntum est,.sed ádem -re-. 
dit, siad: Mérdechaenm temiaeamas. :. Nam hune: nemo negare 
potest, Iuddeum .fuisse, et tamen Hamaais mupus ej traditum. 
esse naxratür; . laq&e Beribeldtiua illud argementum contra 
Mordethaej .quoqne Veziratwm contorquet. Quamebrem nobis 
quaerendum. est, quo, iure hec A criticis ponatur,,.viros pere- 
grinos o:nes. apud Persas a summo imperii. honere exclusos 
fuisse. .Lex.quaedam, quo. hee. constitatum .sit, .uf Aditus ad 
munas: illad solig Persis pateret, &.oritipis nou allata est, ne- 
que vero,'dnantum equidem sgio,, íalis ex unquam apud. Per- 
sas exstitit, Hec qnidem. ais.neiun est, inter Persas tres 
fuiese gentes; -mphilitate -admodum, : excellentes, .et Cyrum ey. 
ipsa harum gentium nobilissima originem duxisse (Hdt. 1,.125.). 
' Postea vero eum Pseudo-Suerdis, qni ex Magis erat oriun- 
dus, imperium ocenpasset , -ipsà eant uobiles Pergab, qui-hano 
peregrinam dominationem nom ewatingergut et Magnm. interfe- 
cerunt. Hos autem nobiles Persas Achaemehidean fuisse, . ex, 
qua fami]ia ortns esset Cyrus (v. Mdt. l; 1l). éxi inskriptioni- . 
' bns Persepolitanis. a. Lassenio- explicatis. (Bon,.4830.) p. 157. 
174, facile. potest .colligi. .. Hac igtur ,nobilitaté .gua freti se- 
píém. coniurati legem samxetumí, ut xe.rex aligade quam.ex 
ipsoram .familia uxorem 'duceret (Hdt, 3, 84.). . Tales regea 
ex. nobilissimis. Persarum ortos .e$ b&o swa origine supenboa 
insigni quedam, favote. populares &wos prosequuios esse, COR 


sentamemm edt; et certum: exstat: Hérodoti: Aeetumeniau,. Dersi- 
dis previticiam: tributi fuiseo: inmonem. (3,.97.).... Minime verd 
reges: Persis adeo. favebaat., t. quenivis, alienum a. publicis mu- 
neribus anterent.. Imo non desunt testimonia , peregrinos apud 
Perseus: anulis: affectos esse. honoribus. .Magornm gens.a Me: 
diis ad' Perssirum: imperio 'iam.:temporé Cj£i.:transiit (Xenaph, 
(iyrop. 81 1, 23.) . hog;antei-Magjos in.rebus' sacris. et. pu- 
Vilis "nigth '- 508 ei niti gatis xiotum, est. .... Deinde 

quam -facile. Graeci , is! vehitmentaliieom;Dersorgm invi- . 
díam fertitudiae :sua- excitadaent , : regyni gxatiam; sihi, conciliare 
potnerint, m. homoribus Jieimaceilis ,. -Demarhii , : "Tlhewistoclis, 
"Timagorae, Ctesiae.wermitam; :Psaateres inter! Rersas, nobiles, 
qui in. reliquis Persepolitimia::solisin; regium. fapant, Africani 
etiam enimadiertuntar (Misbulo Fleiniaboschr, 1.p.d47:). Ne- 
que vero hic'omiltendum ebt, étui. de.: Mbedenbaee. pofissunum 
qnaeranius;, .- vix -ulldm. geutem..peregeinam. a-Perue fant ae- 
eWimatam «esse, quam. Judaeos, qui .maxisie: per peculiarem 
suum: wies. Dei ,cülium : Oyoinssdis eultorés a plurimarnm. gen- 
üum 'impie&te ialienes (Het. 4; 191 oi.) sibi. conciliasse vi- 
deamtor, Miis exüia6 Imducornim existimieipnjp jin, nostro 
. quaque. Jiburo: memorabile -quedddm. :exatat.- ddoumentym. Cum 
Hanes: :lionorem; -qui- Motdesh&co: Indago contigisset, ceram 
 eengiliarile: enis..et uxore narrasdet, isti. responderunt, si, Mor- 
dedhaeus. €x. gente Istláoothm -fuerit.Hamani .dp-eauea, sua esse 
desperanüim .(64j 131). .Gtius; hoe. dictum singulare inde re- 
pet, ;quod. velicinia Israelitarum ide Amalekitis  exstirpandis 
Aster familiares Hamanis -nota. fuerint,. Haec. opinio cum per 
ee longe.a prebabilitate. smíhi remeta: esse videatur, . tum dubia 
voeis *33M. nitjfur interpretatione: Séd multa facilior. ef sim- 
plicier és&.huins loc interpretatió, .si ex praesentium. ludaeo- 
rum: iygenio et: conditione. amicos Hamanis indicare sumimus. 
.Compertum habhaerunt, reges. iam saepius non solum singulos 
Judaeos homoribus ptosequutos. esse, sed iotàm. etiam gentem 
eximia laude-et.favore extulisae,. Deinde admodum, verisimile 
est, ludaess, quorum ingénium, quamvis:per tot saecula per - 
omnem: terrarem orbem .dissipati.et nbique fere erudeliseime 
Vactati aique inmmmeris niedis vexati sint, hodie etiam vigeat 
ei. in emni, fero. humaharem rerum genere excellat, in capti- 


P 
vitate etitm wen 'vile: quoliah: et abieeium. fuisse hemipum ge- 
nus, 'sed eontrá multiplici modo. animum ad : res. inyegiendas 


et agendas habiügm atque fortem.ostendisse, Quae ai viderunt 
et hudiverunt emiei: Hamanis, aón:sano opus erat. magna. arto 


divmatiónis, -ut-siwgularem et iandilum: Mordechaei.honorem - 


pro omine detedtabili haberent.:..Qmersum vero-haee:diaputgt - 


ut ostendat álls adversariorum -Iaedatiene, Indasos! id temporis 
ita inter Persus vixisse, wiict cemmendareptar et. metueren- 
tur. Quae cum dta simt; sullem habet spépieioner , qudd Mor- 
dechaeus? ad eunmnnum: imperii , gradum: evocins enb,- pustseríins 
com, ^w "nira Valebimus,. edt-maliée causae: appareqnt, quae 
Alissverunr adi Hio: renc-nowvéte potuermt. 7-7. Lr. 

Cun tex: inmenso ctim isemmino; honoris gradu, callocasnet, 

eim b oinnfbas aiuisleiir diisciudnit^ndorari, .Fiamc. honorem 
pres Act sias nli habcitationo:MHamahi piaestiteFunt;. unus 
Mord'ecliaeus Tücusnwit et quemquam soddlss »hon , soÓnm- enm 
monuerdsWM, me edictom.- regis violaret, sed maximum rotibm ex 
contumabim su pepulo suo el:sibi;ipsi oriri;peGulim: coguo- 
vit, tameii dw adératione Hamani .rernpanda. jreratitit. (3,:2 — 5. 
5, 9)." Hic obWipiant critici, haené Mordechaet pertinaciam a 


Yudáeoriitit Tégpeato prorsus wbhorrere; quippe '4ntm mos :do- 


randi! pet'totam -orientem' et inler" Iudaees quoque usilatus. fue-. 


rit, Mordeéhaeem Graecos iinitari , qui a gentiam :orientein. eo- 
lenüdmr doiinatiene et servitute - alieni feerint (Michael. Bib. 
"Oriént,: H.':9. 36. Richhorn;:p. 589.). .Ad' hanc dübifatiognem 
'examinánühmr-opus est, ut quaerArmue, quaénamr causa fnerit, 
— eur "Mordechaeus adorationem solennem facere: tam:  pertinaeiter 
'giavatüs sit, ku hae re beme mxébiscum agifer, qued ipsius 


Mordechaei verbum aliquod, quamvis (breve, nobib relictum - 


'est, lh enim, .qui-Mamani contqmaciam Merdochael nentia- 
"verunt, eum: dixisse we edsc.lallaeum relulerunt (3; 4: Quare 
'entisa. iBa; quam quaerimus, ex peculiam Budaeorum indole 
"ac nátwra- Tepotesiia rst," Quid 'autem fudaeornm magis erat 
preprium ,' quam-dex , quà unns Dei cultus yraeciperetur ; quid- 
"quid vero praeterea esset cneremoniaram dammaretert Quamob- 
"em non dubio, quii doseplme et aucto? appemdicis libri no- 
"stri 'Gnaécae verbu ilad' Mordechaei :zocte interpretati sint, 
8i: ipsi. reri Batherso.narrationi euae ingererent, Mordechaeum 


deo Hamanem: nen adbrasse,, quia molatret, ne henorem uni 
Deo debitum ia hopiineià &rahsfextet. 7) 

Yam: vero quaesiío eritür, quare ad hane opinionem. in- 
ductus. sit Mordechaeus, cum alii saepe Israelitae eoram ho- 
mninibus superioribus mon: solum genua flexisse, sed etiam 
procubuisse marrentar.. Ad hamc quaestionem plurimum refert, 
«ouferre: testimonia aliquet de homore, qui regilius Persarum 
tributus sit, Hoe quidem saepius in historia Persarum legitur, 
Graeeos, si regem magnum .convenirent; eum debito honore 
colere gravates esse auf etiam recusasse, Quod si nnde tan- 
íum referretur, hanc Graecorum | contumaciam .ex sola eorum 
süperbia et deminationis Persicae invidia duceremug , muuc au- 
(em cum eausa nonnunquam. addatur, res secus: se habet, du- 
ter locos vero, qui hane causam exponunt, excellit maxime 
Plut. 'Them. e. 27., ubi Artabanus, cum 'l'henristoclem ad re- 
gem addüeturus sit, ita de more ille adoraticrtis docet: mui» 
' ftoAAG'y. vótuóy xal xaAdv: Ovrtov, x&lAwtog obvog Pru, 
vtuy- BoculÉo xol rroonxvyei»  cixóva Jutoü.-a0D cà pev- 
ta cdtovroc. ^ Ex hie '"Aftabami:verbis apparet, adoratio- 
nem. regis wili eeria quadam epiniome de divina eias digmi.. 
taie et potentia; itaqne Hocratem, qui Persas increpet, quip- 
pe qui sint vmóv uiv vÓpe 7twpogxvvoiyteg x«i Óal- 
poro 7tpocayopevovreg (Panegyr. c. 41.), aliosque Grae- 
cos Similitr loqmentes nibil exaggérasse, sed ipsam verita- 
fem esse sequuios. Hanc vero Persarum opinionem de re- 
gis divina natura. testantur quoqne monumenta Persepolitana. 
In'ea inscriptione, quam Xerxes literis. cuneiformis, quae di- 
euntur; .dapidibws Pérsepolis :insenlpsit, .Lassenius intér alia 
haec legit: Pesui XerXes/,.. rex existentis orbis terrarum 
magni ,:sustentator, anttor ... (p. 157. oll. 174). Ibi 
igitur Xerxes sibi ipsi .íribuif laudem illam, . quae .eeennduni 
loeum .Plutarchi: Oromaedis : est -prepria, qnod.sime dnbio non 
aliter: patuit , sisi. si:€uomiant Oromasdisiimaga esset, illius po- 
testatesi" aliquo -modo sibi ipsi: vindicay, enden necessitu- 
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E "Tabmadie more E dx liàe sententia fabufam firixerunt, 
Hamarem' del alictius imaginem i in veste sua gessisse , ideoque Mor- 
dechaeuxi euim edofareinoluisse. ... . 2e 
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dinem inter Déem supremum ef regem Persavum éntercedentent 
exprimunt plures regis imagines iu: reliquiis: Persepolis.exstan- 
tes (Hengstenberg Beitr. 1. S. 199-0), Quae: cum ita sint, 
adoratio regis Persarum longe distat & proeunibedi iiu, per 
totum orientem solenni, neque mirum est; si [udaeus :propter 
legem saam, quae nihil studiosius incülcet, quam nemihi .prac- 
ter unum lehovam honorem divinum deberi, .hanc caeremo- 
niam facere dubitet. — At vero non Ahasvero sed lHamani 
aderationem reonsat Mordechaeus, . Sed cum narretür libro no—- 
stro, Áhasverum peculiare quoddami edictum promulgasse, quo 
adorationera Hamaui praestandam mandaret, eolligi licet, hunc 

adorationis. praeceptae caeremjonjam ah ritu illo zgooxvwcaug, 

quo omnes superioris ordimis homines. a: Persig. salutari esse 
Solitos monet Herodotus (1, 14.) distinguendam esse. [taque 
verum vidisse puto Hengstenbergium, qui de Hamanis adora- 
tiogpe ità scribat:. Mardochaé vorweigert dem ersten Mini- 
ster. des Kónigs, der als seit. Stellvertreter be- 
irachtet,.und' in welchem dieser verehrt wurde, 
die .ddoration (1. 1. p. 328.).: .Quemadmodum rex .Persarum 
pre vicario Dei habebatur, ita Vezirus ipsius regis vicariam 
habebat potesíatem.. Quamquam. vero rex, 4uoniam imago 
Dei sibi esse videbatur, divinum honorem personae suae vin- 
dicabat, tamen Veziro vulgo hoc non videtur licuisse, sed cum 
Ahasverus Hamanem suum singular; quodam studio amplecte- 
retur,.idem vicariae potestatis. ius, quod ipse postularet, ad 
Hamánem quoque peculiari mandato transtulit, Hoe probabilius 
etiam erit, si.quaenam Veziri conditio sit, paululum in uni- 
versum disseruerimus. . Quemadmodum enini orientis reges cum 
nostris non plane possunt comparari, ita quóque alius est Ve- 
zirus, et alius primus rerum publicarum gerendarum - minister 
in civitate aliqua Europae constitetns. Haud scio an nullus 
de Veziri muneré manifestior exstet loous., quam Gen. 41, 40 
—44; ubi rex Aegypti narratur losepham ad summam, intpo-. 
rii. dignitatem exfulisse, neque ad rem nosíram inutile erit, 
gravissima quaeque momenta hine exscribere: JW) "DN 
p^*br 52 pus"vb oy nw Dp (Pharao inquit ad 
loephum) rpY.5N n»8 32N9 [qp ^, NO2n 
DN T53B Q0" :D"ED Y78.92 "9 ON n2 DNO 
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":0N :.... D$ "^ 5p mh« fnm "^ 5p pat 
DN VW. D' x5 "mp523 npB ^2N rov 5N o0» 
:Q*9XD YN 53 353^ nN) 1T. Similiter: Ahasverus 
«quoque annulum suum, quo edicta regia obsignare solebat, vt 
Hamani et Méórdechaeo narratur iradidisse, neque vero hoc 
inane.quoddam signum fuisse inde apparet, quod ipsas quoque 
Tes: administrandas totas in eorum posuit arbitrie, Haec exi- 
mia Veziri dignitas manet etiam recentioribus temporibus et 
Éhardinus de causis hnius rei tam prudenter ratiocinater, nt 
verba eius afferre debeamus, quum easdem fere causas Ahas- 
veri quoque tempore valuisse .manifesium sit, Les. empires 
Mahometans, inquit ile, ont eu de tout tems des Grands- 
Vezirs et-n'ont jamais pu s'en passer. 1l y en. a denox rai- 
sons, entre les autres, L'une, que comme ces empires étoient 
fondés par des peuples guerriers et conquerans, que leur. reli- 
£iop, aussi bien que leur inclination, portoit à la guerre, il 


. étoit necessaire que lorsque le souverain allait à des: expedi- 


tions éleignées avec une partie de.son pays .. il Jaissat nu 
viceroi à sa place, lequel eut la méme autorité que le sou- 
verain, iouí pour entretenir le repos de l'état, que. póur mieux 
prevenir .des desordres, .ou pour y remedier. La deuxieme 
raison c'est que les souverains, Mahometans étant élevées dana 
des serrails avec des femmes et des eunuques, ils sont si peu 
capables de regaer, qu'il faut. pour le bien des penples et pour 
la süreté de l'état, qu'on mette quelqu'un sóus eux pour gou- 
verüer en leur place. Ainsi l'en peut dire: que les roix du 
Perse, et dans le reste de l'orient, sont des roix pour la 
montre, e£ que leurs Grands- Yizirs sont comme de vrais rois 
pour'avoir sóin des affaires. Et comme ces rois de l'orient - 
ne songent d'ordinaire qu'aux plaisirs des sens, il est d'au- - 
tant plus necessaire qu'il y ait quelqu'un qui pense à la con- 
servation et à la gloire de l'empire, Ce sont-là les princi- 
pales raisons du pouvoir extróéme des Granas- Vizirs. |Et.si 
Pon. remonte plus haut que la Mahometisme et jusques aux 
premiers tems,..on trouvera que les rois de l'orient avaient 
teus leurs Granda-Vizirs, comme les rois d'Egypte. leur Jo- 
seph, ceux d'Assyrie leur: Daniel (III. p..326 ete, cfr. Brui- 
saeus IY. p. 138.). Quod ad priorem cAusam, quam affer 


Chardiüus, aHinet, ex ipsá antiqpitate addere possnmue iesti- 
monium valde manifestmn. — Xerxes enim cum im expeditione 
contra Graecos esset, Artabanum Smsa remisit his verhis : : 
eis olxóv v6 -Spóv xal tugd»vide duzv* gol yàg uojvo 
ix mévso» exfm:a và duà émugáro (Hdt.7,52.). Al- 
tera vero causa, quamvis non tota ad antiquitatem possit ap- 
plicari, tamen iu universum valebat, nam ex tesümeniis de 
luxuria regum Persarum supra allatis satis superque manife- 
stum est, eos multo libentius desidiae et libidinibus indulsisse, 
quam negotiis publicis vacasse, et multo plus temporis in cu- 
biculis femimarum, quam inter imperii miimistros et plebem de- 
gisse. Quare ut quae de Veziri dignitate disputata sunt, com- 
prehendamus, breviter ita fere dici licet: Vezirus mon sub 
rege neque cum rege, sed potius pro rege res publicas admi- 
nistrat.. Quid igitur mirum , quod Ahasverus peculiarem suum 
honorem ei quoque vindicavit, qui sui ipsius quodammodo per- 
sena indutus erat? Quae si iia sunt, non epus est cam Eich- 
hornio (p. 593.) .alias advoeare causas, quibus Mordechaeus 
permotus. publico edicto non obtemperaverit, . praeter illam, 
quae ex Israelitarum pietate orta si$, qnamquam rationes eius- 
modi, quales afferat Kichhornius, odium Hamanis, hominis 
superbi Indaeisque infesti et invidiam ex summo eius honore 
conflatam accedere potuisse negare nolumus, 
.'" A Vehementissima nunc sequitur Hamanis ira propter Mor- 
dechaei insolentiam et.crudelissimum eius de omnibus Iudaeis 
occidendis consilium, quod Áhasvero proponitur statimque pro- 
batur. Hic plures critici exclamant: quam erudele facinus! 
quam contra omnem humanitatem! quanta deinde regis. iusa- 
mia, qui magnam civium suorum multitudinem improbi mini- 
stri sui crudelitati tradere sustineat! (Oeder. p. 122. Corrodi 
p. 66. Eichh. p. 583.). Hac in re plarimum refert, quam pro- 
babilitatis normam 'adhibegmus. Si Hamanis decretom. et Ahas- 
veri incuriam in multis eivium suorum millibus prodendis cum 
. mostra hnmanitate et lenitate comparamus, omnia sane inau- 
dita sunt, imo ihcredibilia. ^ Sed quemadmodum in luxmria 
Ahasveri, ità quoque im crudelitate Hamanis et regis in re 
gravissima socordia. e£ quasi quodam torpore: examinande,. no« 
suum ilum modslem,. cui plures mimis cenfisi suni, missum 


855 Qn 
faciámu& neeésse est, Multa quidem ex oriente orta sánf sa- 
pleitiae aique" humanitatis lumina; multae quoque bünae et 
praéchhrae leges Atque - - instituta publica ibi valebant, et me- 

' nunc quidem omnia veteris laudis vestigia exstincta eunt, Ne-, 
que vero Persae infimi erant, sed mores eorum et leges pu- 
blicae. Xenophonti tantopere  plaeaeruit, ut ex haec materi4 
epfimi regis et optimae. eivitatis imaginem fingeret, Sed 
egregie fallitur, qui ex hac legam multaram praestantia ipsius 
historiae veritatem sibi informare velit, Nam sane non plus pro- 
ficeret, quam Anquetil Duperron, qui librum scripsit (Legista- 
tion Orientale Amstel, 1778.),' in quo, ad' populos orientis a 
crudelitatis et tyrannidis opprobrio vindicandos, nihil egit, nisi. 
ut multas bonas et prudentés leges congereret, Leges bonae 
Jaudabiles quidem sunt, si observantur. Huic autem. legum 
observatieni in imperio Persarum, postquam pristina moruri 
simplicitas eorrupta est, permagnum obstiti£. impedimentum, 

"Cambyses séroris suae amore captus est vehementissimo eant- 
que in matrimonium ducere enpivit; Quod: cum inter Persas 
prorsus esset inauditum , rex iudices publicos, legum patrra- 
rumi interpretes, de hac re consuluit, llli regi responderunt: 
vóuov ot0éva àb5evoloxsty Og x&ÀAtvtL GÓsÀqsz cwvowxésty 
GÓeAqeüv* &AAov uévvot éSevonxévat vóuov, và BootAciovst 
Jlipgaéícw àEstvan mtoiceiv , và v BobÀqvat (Hat. 8, 3t.). 
Hac póstrema lege quidquid benarum consuetndinüm et msti- 
tut erát, ab ipsius regis libidine atque voluntate suspen 

sum est, et Cambyses statim" ipsa re demonstravit, libidinem 
regis mulfo plus valere, quam omnes leges a patribus tradi- 
fas, Quare cum mores Persarum atque regum luxuria essent 
depravati, leges pristinae impedire nón poterant, quomimus 
potentiumi libidimes et vexationes populum lacerarent, —Nó& 
multo post Cambysis mortem Otanes unus ex nobilibus Persis 

vehementer de dominationis regiae violentia conquestus est (v. 

Hdt. 3, 80.). Quae querelae eum iam sub' imperio Magi au- . 

ditae sint; quid censendum est: de temporibus deinceps sequen- 
tibus, quaé à pristina illa. iutegritate longe fuerint remotiora? 

Sed ad totani: quaestionem nostram bene tenenda sunt, quae Hee- 

renius'de universo reguandi genere, quod per Asiam valeaf 
docet: die Persom des Kónigs ést i den "dsiatischen Hei- 
. 3 
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chen der Mittelpunkt , wm den sich .dlles dreht. . Er wird 
sach den Begriffen des Orients nicht bloss als Beherrscher, 
sondern vielmchr als Eigenthumsherr von Lagd und. Leu- 
den betrachtet. —.duf diese Grundidee sind die dortigen 
Verfassungen gebaut, und sie erhàált nicht selten eine dus- 
dehnung, die dem, gebildeten Europáer unbegreiflich oder 
selbst lücherlich erscheint (1, 1, p. 446. 3. ^dufl.). Ft si 
&d recentiora tempora, quibus eaedem causae valent, specta- 
nus, tyrannis omnibus regibus fam penitus insita est, ut in 
ipsis proverbiis, quae populi sensum communem: reforunt, n0- 
fio regnandi prorsus idem valeat, quam violenter et imiuste 
agere (v. Chard. III. p. 289.). Et Heerenius ex commenta- 
ris Europaei alicuius, qui per regiones Asiaticas iter fecerit, 
narrationem refert, quae eandem rem ante.oculos ponat, Nar- 
xat enim ille, se apad regem Persarum, qui mimime ferocis 
fuerit ingenii , de potestate regia certis quibusdam legibus cir- 
vumscripta , qualis apud nos esset, disseruisse, sed illum ne- 
comprehendere quidem potuisse, quid rei loqueretur (I, 1, 
p. 79.). Nihil autem opinor tam bene nos ad historiam de 
 Hamanis et Ahasveri edicto atrocissimo 'examinandam. et cre- 
dendam praeparat, quam vivida Persicae tyrannidis descriptio, 
quam testis fidus et peritus, Chardinus nobis exhibuit; ideoque 
non possumus quin ea, quae maxima ad rem nostram facere 
videantur, apponamus. Pour le present donc, inquit Chardi- 
nus, le gouvernement de Perse est monarchique, despotique et 
absolu, étant tout entier dans Ja main d'un seul homme, qui - 
. est le chef souverain tant pour le spirituel, que pour 
le temporel, le maitre à pur et à plein de la vie 
et des biens de ses sujets, Il n'y a assurement aucun 
souverain en monde si absolu. que le roi de Perse; car on 
exécute toujours exactement ce! qu'il prononce, sans avoir egard ^ 
"mi au fond, ni aux circonstances des choses, du! u'on voye 
clair comme le jour, qu'il ny a la plupart du 
tems nulle justice dans ses ordres et souvent pas 
méme de sens commun, — Rien ne met à couvert des 
extravagances de leur caprice, ni probité, ni merite, ni zele, 
wi services rendus! un mouvement de leur fantaisie, marqué 
par un mot de la bouche, ou par un signe des yeux renverse 
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à l'instant les gens les mieux établies, et les plus dignes de 
Pétre, les prive des biens et de la vie, et tout cela sans 
auéune forme de procés et sans prendre aucun 
soin de verifier le crime imputé (III. p. 293.). Quid 
contra hec testimonium ab eo viro editum, qui per plures an- 
mos inter Persas degerit, et plurima eum ipsis regibus et au- 
licia ministris usus sit consuetudine, qui denique omnes res 
^ aecurate observaverit et fideliter descripserit, quid contrà tan- - 
ium argumenti pondus valent ratiocinationes et opiniones ex 
umbris atque scholis criticornm promtae et prolatae?  'Tanto- 
pere autem hoc tesfimonium ad rem nostram aptum est, ut 
ad probabilitatem probandam nihil amplius requiri possit ,: quam 
documentum aliquod, quo demonstretur, regis Áhasveri ani- 
mum 'ad perniciem ludaeorum deeernendam aliquo modo inci- 
tatum'esse, Nam haec est vis testimoniorum illorüm, «ut in- 
telligainus , im impériis Asiaticis scelera insignia atque imma- 
Xia minime causas requirere magnas ef graves, sed saepe ex 
vebüs vel levissimis oriri, dummodo tangant libidines ty- 
rannorum, oo autem in causa nostra non difficile est. ad 
demonstrandum, Nam Hamanis iram ad tam saevum et cru- 
dele consilium facile incitari potuisse, non mnlta eget demon- 
&tratione,' si consideramus, quam penitus contumacia et con- 
: temtio Mordethaei, hemuncionis ludaei, apertissima viscera 
' viri potentissimi et superbissimi perfoderit, Praeterea Persas 
per nimiam luxuriam ad omnem saevitiam et crudelitatem val- 
de inclinasse, demonstrant suppliciorum et cruciatuum exem- 
' pla aliquot horribilia ab antiquis historicis nobis tradita (v. 
Hdt, 7, 39. 9, 111.: Plut. Artax. p. 1019. ed. Xyland.). 
lam ut consilium suum regi probaret, Haman rem non nude 
proposuit, sed hoc ipsum studuit efficere, quod vidimus ad 
omnia edicta regia maximam vim habere; regis ipsins perso- - 
nam et superbiam causae suae admiscuit, Narravit enim regi, 

populum quendam esse per totum imperium dispersum,: eum- 
. que populum non solum ab omuibus ceteris diversum esse, sed 
legibus etiam regis non obtemperare, quare e re publica es&e, | 
si réx: hunc popalum e medio tolli iuberet (3, 8.). Si Iu- 
daeorum "peculiares mores et consuetudines nobiscum reputamus, 


et Romanorum comparamus descriptiones (v. Tacit, Hist, V. 
| 3 * 


96 


apud Dereserum ad h. l1. Cic. pro Flacc, apud Grot, ibid. 
adde .Iuven, 14, 95 etc.). manifestum est, Hamanem cum ve— 
ritatis quadam specie ita de Indaeis loqui potuisse. Nihil au- 
tem facile tam vehementer animum Ahasveri regis Persarum 
irritare potuit, quam si populum aliquem sibi subditum toto 
ingenio suo ab omnibus ceteris diserepantem et regiis manda-— 
tis perpetuo adversantem audiret, .Consulto sine dnhio Ha- 
man nomen populi omisit, quia mejuit, ne forte Iudaeorum no- 
mine offensio illa, quam vellet excitare, minueretur. Praeterea 
dedita opera affert, populum illum per omnes urbes et provin- 
eias dispersnm esse, ut rex homines illos adversarios eí con- 
tumaces citius pro furba aliqua latronum quam pro iusto po- 
pulo posset habere. Deinde magnae pecuniae, quae ex huius 
populi trucidatione in thesauros regios posset redundare, osten- 
tatione regis avaritiam sibi conciliare voluit, ) Denique ! be- 
ne tenendum est, Hamanem non apud regem crimen huius 
populi exposuisse et tnm ex eo quaesivisse, quid de hag, turba 
decernendum et faciendum esset, sed statim ad consilium suum 
proponendum et commendandum. transiisse, Ad Causas illas 
igitur , quae animum regis commoverent neeesse erat, accedit 
ipsius Hamanis anctorilas, quae eo plus habuit ponderis , quum 
Haman recens ad di£nitatem summi rerum publicarum admi- 
nistratoris evecíns csset. 
" — At ab alia quadam parte opposuerit fortasse quispiam, 
in reliqua Estherae historia Ahasverum longe aliud ostendere 
ingenium, clementer eum egisse cum Esthera, quae contra. re- 
gium mandatum intrasset, et deinceps omnibus eins optatis 
admodum leniter obtemperasse ; deinde erga Mordecbaeum a»i- 
mum pergratum prae se tulisse. Hic vero non negligendum 
est, nos minime talem mobis informare Ahasverum , qui nül- 
lum unquam bonae indolis documentum ediderit, —Ímo homo 
erat, quales omnes fere, qui luxuriae et libidinibus se tradi- 
derunt: hi non certas quasdam sequuntur rationes, sed animus 


*) Ridiculum sane est, si Bertholdtius, quamquam bene monet 
magnam pecuniam per se nemini suspectam esse debere, qtia res à 
nobis accurate aestimari non possit, ideo de hac pronrissione dubitet, 
quoniam Haman ad res administrandap et gerendas non ad.tributa. 
exigenda constitutus fuerit. F0. SERVE 
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eorum voluptate: quodammodo ità emollitus éi, "ut^ nullam ex- 
iernarum rerum impetum sustineant, et qtocunque "faplantui, 
aut fandant lacrymas aut; dentibus frendánt, iaa A hasveri 
nostri videtur fuisse Artaxerxes Mnemon,. d^ quó Plutarchus 
comparato fratre elus Cyro ita scribit: Üieoog d£ ntodivtpos 
£0óxet megi Trüvtra xal vüig Óguaig QWüsi paoxideeQu 
: &lvau: et paulo inferius: 7» d£ vig xod utilia ép VT goce 
vzoU Baouiéog , nieixeia. gowojifvi) volg rtoAXotg: (Artax. 
, fhit.).' Sed idem mollis et "lenis Artüxerxés, cum hormiiils 'Cu- 
iusdam libertate ambitio eius laederetüt,' talità ird dxáHiit 7 üt 
illam eruciatibus' horrendis necaret (i. p. 1019. "ed. yy! 
S'iüile recentioris Persaruur- regis exeniplüm ; Jn quo. fflfrailis 
sane lenitatis et crudelitatis" vicissitudo ternatür », propo Val: 
Iaeus (Ul. p. 73 etc. 99. 109 eic.) dns 
Quae omnia st quis bene perd "repitáverit? 1 gei 
fore, ut dubitationéS8 &uas de hac párté e nógtráe vin- 
cat et se ad credenda ea, qnae bona fide DELUHTE Sint, 'éoiü- 
ponat. Si autem hob constat, alia aifüétlids, guam "tritici in 
Élamanis festinatione" x! edicto suó toinlBándo  deprehende- 
rant (Eichh. p. 584 "ete; Berth. p. "dos etel," non ita diffi 
éilis est ad. expedióudasi, "Mature i il liaec, dillicuftas rs 
madversa est, Clericos?" Sti de-haé re disseris finr est, 
Bainibn tantum sátium concessisse attaéls "gut iyiri U 
cin inenses facile poterant dlabt eti TO jio difugerd, 1) iv 
inalnerit ' eos fugere, 'quam, omnes "decid d, die ndi LN jn 
invidiam vérteretur, , Eandem sonet m. "Hainpei iD ide) 
tam festiniaüter édictüiuü suuii divulgdsse, ' i ut Tudaei ex, liuius 
 Ainperii Persici aufgerent, "Katobachins q quoque, " " Eichhornius 
et Dereserus protulérant, . RC al dc opitiouem. couimen- 
dahdám afferri potest. oratio Mordechaei. ad Esihéram de Con, 
8ilió "ef decréto Hainanis 4, An. "Tt énim. Mordechaeus, de 
Hamanis consilio. loqui, yidetur, quisi "caedes lu eorum non 
aliam ob caüsam dégrelaà sit, nisi ul ójes « eorum diriper (ur) 
Sed Jhaee- via difficüliatei Hlaii vitandi ideo. "mihi non vac 
. quia. nühi jermadé gott possum, mianis , 'irácundiae guife- 
isse, si Tudaei opibus Suis rivati ex imperio Persarum ex a- 
fenf, Wlordecháeus autem 'ideó ,pécttálne. 4b! Hamane  promis- 
ehe ilientionemi addere potait, quia "propler hi ale pecuniam pe- 
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ricudlum ludaeorum gravins esse et certius imminere opinatus 
est. Jilam vero festinationis difficultatem equidem puto eva- 
nescere 4otam, dummodo bene teneamus, qua animi affectione 
Haman. id. temporis commotus fuerit. Stummopere exultavit 
Haman, - -quod consilinm suem tam feliciler suecessisset, quod 
rex non solum in. caede Iudaeorum insütuenda et perpetranda 
pleüissimam eihi dedisset potestatem, sed quaecunque opes inde 
redundarent, sibi ipsi etiam esset pollicitus, — Id quod unum 
summap. Suae felicitatis suaviesimum sensum trislissime. turbare 
ei visum erat, subito remetum esí et. totum odium: suam in 
capita Iudaeorum effundere potuit, | Ad hpc gaudium cgmula- 
tissimum ac essit , qued Haman legem scivit Medo - Persicam, 
! qua. sancitum eset, ui qnodcanque edictam sigillo regis esset. 
obsignatum . abrogari nefas esset, Talem si nobis informa- 
mus Hamanem La. 0p. amplius miramur, quod temperare sibi 
non "pofuit, quid friumphum sugm per omnes, provincias quam. 
citissime divalgsrei, HEN . 

, , Deinde, in gripe | de honore et, ornatu , ;Mardechaei 
(- 6.) haud, Jevis. exoritur. dubitatio, quemquam Oederus et 
Corxodi. 'toli el guidem, Jai ur gum. teligerunt (P. 433. 69.). 
BUM enim, Mm i Jaman , regi proponit ,. ità describitur z 
NO dat 53,33 w25, UN DoD vi35 wat 
ers. Y3bP 3.452 YON 10:0 vor 323(6 8). 
Bis eu sistéré, possumms, nam eorum, quae sequuntur F ra- 

à s d "neligius. "jam. yero quomodo, Haman andere ,p- 
(uit. talia propouere 'regi superbissimo ! el , qued gravius, eS, 
guama 0 "Ahasverds haeo probare | et perficienda mandare snati-. 
nui? psi Süpra exposuimug, antopere reges Persarum. inler 
| omnés hominés. .éxcéllere sibi VÍS0S esse, üt adorationem , guae, 
summo, Deo. deberetür , ,: sibi ipsis. vindicarent. Kt cera. praes. 
terea exsiant testimonia ,. ,quae 'estendant, :eod admodum dii- 
enter et sftdiose honores quosdàm, et Drnamenta constituisse, 
quae sibi &olis esseht. propria. neque ulli : alii licita. ,. Sicuti re- 
ges er Sarum vinum Suum regium h habehant, , de. quo Supra 
| Toquati Sumus, 'jta quoqne aqua erat. "ad ügum regis. peenlia- 
rem destinaía, de lua . Athenaeus ' ex Agàthocle baie refert: 
2 Tlfooais eloi .XdL xovgeUy xtd otsvov. ÜduQ* loc, à 
t0UtOV. v jafédos diftojikorta xai | undeva myely o2 P eros 
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pévoy. Baailéa xal vy vepsaBüreroy abtoU OY rtotduv* 
vip O ÀAo» div tic np, 9ávavog 9; Unplo (Athen, V. 19.: 
apud Brisson, p. 125.). Cum rex Persarum inauguraretur, 
vester Cyri induere solebat (Plut, Artax, init. cfr. Curt, 6,6.) 
haec: autem vestis pro saera habebatur, mam Cyrüs fratrem 
suam-.Artaxerxem hae: vesté indutum aggredi metuit (ibid, pau- 
le inferies): deinde néfas erat alium hanc vestem indnere (ib. : 
c. 5.).. Neque vero: licmit solio regio consedisse (v. Curt, 
8, 4. cfr. Hdt. 7, 15—17.); et in universum quaecunque in-- 
strántenta -in regum &su-quofidiano essent,-ex rerum vulga-.. 
rium:et profannrum genere! videbantur exemta esse, nam mi- 
nister quidauy anlieus mensam, de qua Darius rex vesci erai. 
. solitus , saeram dicit et lacrymas fundit, cum Alexandrum vi-'. 
deat pedes sues ei imponentem*(Curt. 5, 2.). Nihil antem a? 
cemumania usus licentia tam remotum faisse videtuP; quam. ?e-: 
gis capitis: ornamenta,: quae qualia faerint.videri licet ex loco: 
Xenophentis: Kiooc rtgovgaisyero 0927)» 8y ov v2)» vr4d-- 
Q &x ," xal.-yevtva. rogqugoü». usgóAevxoy (aAA O obx- 
&5esv. uad0Aeyxov &yew) — siye à xol.0ud Ón ua nepi: 
cj vuxQe (Cyrop. 8, 3, 13. cfr. Curt.-3, 3). Hane ere- : 
ciam tiaram aive cidarim, ut vulgo loquantar (Pollex: v:a0o;,. 
1» xai xvoftagia» x&i xíÓaQuv, xai 7tiAov xoAoUot») pro- 
priam solius regis fuisse docet '"lissaphernes apud Xenóphon- 
tem Exped. 2,5, 23.: v?» éni v7) xegpaÀT vidoey faciAst 
póvqo. üSenti» 0pO7» Exsty. Artaxerxes eum filium Darium. - 
regem. declararet, .erecíam tiaram gestandi potestatem ei .tri- : 
buit (v. Plut. Artax, €.. 27. 28. cll. Justin,' 10, 1.), Dinade-: 
ma vero sive fascia tame ancr&.erat, ut cum "forte aliquis re-..- 
gis fascitm. sili imposuissef, hominis capnt sacrum: esse Chal- 
daei:cemserent (v. Arrian.:Exped, 7, 22.) Mx hi& ornamen- . 
is regis"Pergarum propriis et.sacris unum siné;ulla camtro- . 
versia ab Hamane proponitur, dico vestem, quam induere. rex 
soleret; .ex volgari vero interpretatigne" Tisníem .cidarim quo- . 
qué designat regiam, qua se ornari cupiat ét"Qax cum res 
praeter omnem spem eius cecidisset , Ápse Mordéthaeum ornare 
iussus sit. 
- Priusquam ad hamo difficultatem golvendam. aggreliamur, 
praemoneamus nennulla, quae ad totius loci nostri de Mor- 
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dechaei honore fidem tuendam, aliqnid faciant. Primum qui- 

dem iam antiquitate tam. recentiori témpore nibil fesó per totum 

orientem apnd, reges usitatius est, quA jis, quos;-làsigoni 
modo honerare velint vestimenta: dono ittere, : -Jlliette -huins 
usus exemplum est, quod Herodotus.3, 84. de septem eouju- 

" ralis, qui  Magum . injerfecerunt,.: narzat, bi. enim , inter... se 

Sfatuerunt, ut qni rex, fufurus esget, Otanem, de Magi caede 

optime meritum, einsque familiam quotgunis, veste. Medica , do- 

nayet (cífr. praeterea. Plut. Artax, (c. 15. « Xenopli,. Exped.- 1; 

9, 27. Curt, 3, 3.). De recentioribug Persis hnp& ueum..ie- 

stantur Chardinus.l, p, 381 ete, 1I. p. 207. IL. p. 304 eic, et 

'averhierus, L p.-$99. 262. . Deinde Haman proponit, ut 

nobilis aliquis .heminem illum, qnem rex henore, afficere 'yelit, 

equo imponat eumque per platege;ucbis ducat clamitans 5.: (talia 
conüngere ei, .qnem rex honorare eupiat (6, 9..11)..;. Haec 
quoque alis testimeniis cam Pereamm moribus: convenire .de-- 
moBstrari poseupt, INàm peculiarem. aliquem! ministrum hàbere, 
qui dominum snum in equum telleret, Persarum. fuit, quemad- 
miedum iestatur- Kenophon. (de re equestr. .6,- 12). . Hunc. vero. 

&veloAéc, ut loquitur Plutarchus (Ctass. c..3$1.), nonmmu- 
quam hominem nobilem fuisse ex bodem colligitur. Xenophonte, 
qui T'iribazum narret, satrapam. quendam. et regis amienm, 

. quotiéscunqne. adesset, Artaxerxem in equnm. sustulisse (Kx. 

péd..4, 4, 4). . Deinde illud praeconium . minipib ab orien- 

tis imgenio alienum: est, . lta: Pharao iussit losephum. honeria 
caisa .eurra regio, véhi et titulum eius. honorificom püblico :edici 
prabeébio (Gen. 41. 43).  'Talé praeconium, qummquam .in 
malam pártem, 'hedie quoque infer: Persas instituitur, «s quis 
capitis damnatus» faerit (v. "'avern.. 1. p. 223 ete; 250:). -De- 

— nique totins sdemue,. qualis nobissab-!histerico nostre peeponiun 
sunilesa. narmtienem. tradit Plutatohus (Pomp, e, 369). 
———MMé—á Qc C eng V ov 0 4s 

| . *) Adami ndildbonstndum, in: equi regii méntioneyetigm i-o 

esse, quod scriptoris qnguitionem. xeruj Bersicarnm ostengeret, mula 
collegit testimonia , equos & Persis valde aiatos esse et reges equo- 
rum quoddam 'genus, qui Nisaeorum nomen haberent, ad usum 
suum regium elegisse (Observv. p.81 etc.), At haud operae pretium ést, 
hano rem tam ake repetere,  Náià dáfhinédU- équi: inter Pih fue- . 

' vint, rex sine;ulla cóntroversia equum habébet, quo vehi auheret, 
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... Jam.vere: ad. difflenMatemy loo? nóstri ipsem redmindum est; 
'Tria-apé4en. Sunt, quae. hü suepiciosem,: quae' ex lecó.nosítro 
oriri possit, tollendam profoextuus., , Primuim quidem vulgarem 
interpretadenem. verborum ;..Dyg:upYn xo ADOS [03 "DNO 
qUN^ impagsamus.. Haee.ewüm verba. plerumqne ad homi- 
nem honorandum referuntur, ..et..ex liae. opiniene. Mordechaeus 
ipsa Yépis ,ünmrà sive ceroma-exohnaíus est, id. quod sine. du-- 
bio plurimam habet .dificalíatis.. - Paulaenimd tgnidem ad hunc 
honorem explicandum prováeat ad similem recentiorum. Persa- 
rum nsum, quem Chardinmm. (1I; p. 315.) et. Vallaeum | (II. 
p. 24.) opinatur £estatos;esse, Sed loci illt a nostro longe. 
distanf , praptesea qued illin-de tegumento quodam eapitis ser- 
mno est; quod regis ,dt plerium. alien commnhb sit, mostro. 
vero loco hoc.constat, Hamanem prórsus. singulare :aliquod di-- 
cere capitie .oreamentum. - Dif&cultatem Alexandrini quoque vi-: 
den(ur .segsissp, hi enim.verha illa prorsus..omüserunt, Sed 
solutio. haud, difürilis. est, :si ad ommis interpretationis funda- 
mentum, quod in ratione grammatica positmm est, specíamus, 
"Lemporís., enim ,. qued .divith? , - foqma' in voee: Yf32 respondet - 
- alteris formis Wj22 et 2:7), itsque.id quód jam, per se fieri 

non potent, nt 3032. pro 4rjo^. acsipiafur,; per illarum formarum 
propinquitatem amulto majpie etiam prohibetur. Hoo iam per- 
spexi( et forüiter defendit Ladpvicus de Dieu. Sed quae inde. 
evadit sententia? - Verba illa, qnemadmodur: enuntiatum pro- 
xime aniecedeos : . "]9127)-3999 / 227 "WUN- sd equum regis. 
referenda.sppá, et ipsi.eque n1222 "n2 tribaitor/ lia quo-. 
. que teste; ambachio Abesesra interpretatus e&t; :Pro hac sen- 
tenga. illud guam: potest afferri, qued vwersm.undecime, quo or-. 
natus , Merdephaei, describitur, .llud .rUY2 91 "WD omittitur. 
llle vero-QrBadea equi prium qaidem non multo minus mirus , 
videtur, quam -epronpa pegia-capitü. Mordechaei imposita Sed 
considerandum est, .ermaf&un equorum 'plarimi esse aestimatem . 
apud ;Persus. (y... Xenoph.. Cyrop. 1, 3, 9. Expeod. 1, 2, 27.); 


— ÁÁa i ÁÀÉÀÉA aei 8094 " 


Maximo autem honori fuisse, hoc regis equo vehi cum per se con- 
sentaneufr,'lum ex loco 1 Reg. 1, 33. 44, ubi David narratur filium 
s&um 'fhlomónem, cum 'étim teger vellet declarari, suo ipsius 
mulo imponi jussisse, manifestum est. 


e , 


deinde ipsins illus didaris in eque Yegio vbsigiam - aliquod 


mihi videor indagasse. Etenim. exhibet Chardinus: imesinem 


regis Persarum equitantis (Ill. Ne. 29.), et in. hac pietnra 


capuf equi eodem sSigho ornatum est;. quo regis ipsios castput. 
itaque non opus est artificio Mamreri, Is. quidem perspexil, 


vulgarem interpretandi ratiogem.eontra regalas esse gramme 
ticas, sed ipsam sententiam deserere neluit, praecepit igitm, 
formam 3535 , ut Iudic. 16, 6. seriptam esse pro valgari ?ry5, 
etsifa locum expliat: et iubeo, ut eius capiti coronam regiam 
imponamus. - Etiamsi largiamur extraordinariam illam- seripta- 
ram accipi posse, Haman profecto ab ea cogitatione, quam 
Maurerus ei suppedifat, longissime aberat; nam[qnoiiedo homo 
' summa superbia. et. fortuna. sua ebrim$ in hané cogilationem, 
se ipsum: in hoc honore adornando ministri munere esse. fuo 
ciurum, potuit incidere ? Praeterea consulto praemenetur, Hs 
manem, ut primum: Ahasverüs de insigni aliquo honore loque- 
retur, statim. opinatum esse, regem nalum sham: m mente 
habere, quam..se ipeum, . 

Haec vero Hamanis. opinio ad difüculatem, quae in loco 
nostro. restaf,. expediendam nou'parvum habet momentem, — Pri- 
mum emim immensae ssae ambitioni nem. facile potuit satis- 
facere, cum; rex .ipsius arbitrio permitteret, ut honores. indi- 
caret et proponeret. Deinde supra vidimus, Vezirum regis 
ipsius alteram quodammodo esse persenam, taque hoe quoque 
nomine, cum ipsi, quem rex tantopere iam 'extulisset, ho- 
nores postulare sibi.videretur, Hama. alio muko audacior esse 
potuit, - Ut xero.Ahasverus eum ipsum honorandi modám, quem 
Haman falsa. illa «ductus opinione proposnerat ;- probare et ad 
Mordechaeum transferre nón dubitaret, partis efficere petuit 

. summa , qua. Haman apud regem gavisus est; auctoritas; pat- 
iim vero magnus animi ardor, Mordechaeo insigherm alijoam 
' gratiam. referendi, quo Áhasverum affectum esse videmus. 

.. Quamquam haec omnia on puto sufficere; "nist aliud 
accedat argumentum, quod omnem suspicionis incidat nervum. 
Cum de luxuria Persarum loqueremmur, duo ternpora distin- 
guenda erant, unum qüod morum integritate excelleret, alterum, 
quod libidine et intemperantia diíflueret, — Similis temporum 
distinctio in regum honoribus  exponendis facienda est, Digni- 


-. lam.vete' ad. diffenkaiem looi nóstri ipsam redesindum est, - 
Tria -apiem. subi, quae;Rd suepiciosem,: quae' ex lecó nostro 
oriri possit, tollendam proferamus. , Primuin quidera. vulgarem 
interpretaenem verborum; .5ygpn2 op *DO' jn "M 
"UN? impugsamus.  Haeo.evim verba plerumqme ad homi- 
nem hongramdum referuntuc, ..et..ex..liae opiniene. Mordechaens 
ipsa xegis.üará sive ceroma.exorhnatus est,'id.quod sine. du-- 
bio plurimom habet difficeltaus... Paulsenjmd quidem ad hunc 
honorem explicandum provideat ad similem recentiorem. Persa- 
rum nsum, qnem Chardinnm. (Ill p. 315.) et Vallaeum (Il. 
P. 24.) opinatur testatos:esse, Sed loci illt a nostro longe. 
distant ,prepterea qued illia:-de tegumento quodam capitis ser- 
imo est, quod regis ,6t plerium.. aliermm commnnb sit, nosiro- 
vero loco hoo.copnatat, Hamanem prórsus singulare aliquod di- 
cere capitis ornamentum, -. Dif&cultatem Alexandrimi quoque vi-: 
dentur .sepeissp, hi enim .verha illa prorsus..omiserunt, Sed 
solutio hand, difficilis est, :si ad ommis interpretationis funda- . 
mentum, quod in ratione grammatica positum est, specíamus, 
"Lemporis.enim, quéd dicit? - ferma: in voce: yf) respondet 
alteris formis Wj25 et 3:2), itaque:id quod jam, per se fieri 
non potest, ut 372 pro q032^ accipiafur, per'illarum formarum — 
propinquitatem szmulto majpis etiam ; prohibetur. — Hoo iam per- 
spexit et fortiter defendit Ladpvicus de Dieu. —Sed.quae inde 
evadit .septentia? - Verba illa, quemadmodurh enuntiatum pro- 
xime antecedeus: ."]912/71-3V77: 227 "WUN- S4 equum regis 
referenda supí, et ipsi.eque 3129 "n2 tribmitor; lia quo-. 
que. este, ambachio Abesesra interpretatus e&t, Pro kac sen- 
tenga. illud etiam potest afferri, qued wersu.undecimo, quo or-. 
natus .Merdephagi describitur, .állud T2592 "WD omittitur. 
llle vere.grnaiug equi primum qaidem non multo minus mirus , 
videtur, quam :epropa regia-'capiü Mordechaei imposita, Sed 
considerandum est, ornatu ,equoram plurimi esse aestimatum . 
apud , Peres. (y... Xenoph. Cyrop. 1, 3, 3. Exped. 1, 2, 27.); 
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Maximo autem honori fulsse, hoc regis equo vehi cum per se con- 
sentaneuf,'tum ex loco 1 Reg. 1, 33. 44., ubi David narratur filium 
san fhlómónem , cum em reger vellet declarari, suo ipsius 
mulo imponi Pussisso, manifestumi est, 


AA 


stum: sententiae" nostrae 'est decamentam. — De hoc rege scribii 


Plutarchus: 24fora£. Mv5ju. »xoAovuevog ov uóvov wcotc Z»- 


TUyydvovat» 'buvróv avédzv Trapetgey , GAÀ3 xol vv yvvot- 
xt 3)v vete éxéAevoe Tío &oueud s róg avAeLeg zwe- 
pueAei-Onmwc oL: deójtevot xarà e)» Ddov Evtvyy voz 
(Apophiheg; reg. et imperat. non multum ab initio cll, Phi — 
Artax, '€, 5. e. 'Si. nobiscum reputamns , quai '&tidiose reges 
Persarum aditum ad sacram pérsonam suam praecluserint, 
deindé quanta instigati sinf aemulatione, nt ominem uxores 
shAs: et. pellices videndi copiá&m tollerent, illa Artaxerxis fa- 
dlitas nohis er testimonio, reges Persarum priscám illam et 
rigidam insolentiam snam. eeteróramqie homiüuni éohtemtionem 
paulatim deseruisse, Ritsdem' Artaxerxis ala quóque exstant 
id genus dótumenta, quae PMitárchus deinceps 1 . narrat; 
JEinAeló. TQ détxcova-: 00A sfedimavatouépg. "igóg eb» ! 
eo 6doc axéAevae sirtelib tóv xiMagkov* 8 Óvt Gol ut ESeorw | 
&ireelp à G Booisi fojAer, Suói Od ai Myaw xü&l rtoteip * dy 
38 doo ti Tioiuátov. délBoyioc abri) Tàv xávdvy à dpapé- 
vov 1 oaivnae» ürt Qéi rcowsi» &elvov Ó' siróvzóg, GAAov c- 
70g. irdnaci, voUton Ó- duoi dóe, obruc Artolijgey elztev * 
didopt. pv 60 » TigiBubé cot toDrOY, gogety óÉ dvdyopévo* 
coU 06 Tigifátov uw) yoorricairos — üAAà vÓv dé x&vdvy 
&UJÜg Exelvov dvüUvrog xai dapo 4gvoa xai yuvauxeiat zdy 
Bacuuxi megtóenévov Xüvyrsc ui jyovixvrjgay (o? ydo 
ép), Ó uévrot Baciieb kereyEloae. xal eime* (oni coL 
xol và xovota qogsiv AT yovetot xol v)v otoÀ2v Gg uatvo- . 
péve vgoméLno 8 ai avis imoeyóc uetéyovros, aAA 7 
waregos fadus. 1 57 yauevijs yovotxog —— "fovabéolnc » 
voUg &ÓtAgqotc ni vrv abriyy éxdÀet TQ rte ety (Artax. c. 5.). 
Huc quoque referendum e&t; quod-alter Artàxerxes, Longitia- 
ni eognomiine, narratur primus. concessisse, üt quicunque vel- 
let et.pesset ante regem in venatione telum suum coniceret 
(Plot. Apophth.: reg. init), Proxime antem 'ad Hamanis pro- 
positionem : accedit petitio Déinaràti Spartani , ' i5 Enim - eui a 
vege.gnidqnid vellet rógare' iuberetmr, poposti, "ut more re- 
gum :erecta cidari Serdes-imveberetur (Plut, "Phéiá, c.29. Se- 
ne, de.bénef; 6,:31.).. Haee horhiais peregrini tpetítio quam- 
vis.xegi non accepta «eset, fimen Deniaratüs! id^ aul mansit 


ct Pet, Themisoggm. cum Xe prorsus conclhatus .esi. (v. 
Plut. ] e.). 0t oq 

Si igitnr regjae majestatis prisea geveritas vullatim. 
xnagis magisque leniebatur,' si. -Demaratus Spartanus eadem, 
quae. de^Mordechaeo loco nostro referuntur, a Xerxe postulare 
ausus est, qnid mirum, si Haman Vezirus, idemque:summa ^ 
apud regem gratia et favore gaudens et homo superbissimus, 
regium pague. sibi honorem in parvum temporis momentum 
petiisse dicijur, praeserfum cwm, in Estherae bisioria alia quo- 
que Ahasyeri lenitafis illins, de qua loquimur, vestigia appare- 
ant. Inter Artoxerxis .Muemonis: humanitatis documenta illud 
quoque refulimus, quod Statirae uxoris suae videndae copiam 
faceret, Noune huius rel prorsus, simile .est habendum , quod 
Abasverus reginam Vasthiam.-ad pnhlicum convivium, ut qmnis 
populus pulehritudinem eius admiraretur, advocari iussit (1, 
. 10. 11.)?  Qniennque de hac re loquuti sunt, consentiunf, 
hoc ab Ahasvero contra Persarum. morem esse imperatum. 
Unus quantam. seio Adami contra, defendit, hoe Ahasyeri man- 
datum ab ingenio Persarum. minime: ;abhorrere, neque ob ullam 
aliam causam Vasthiam Ad coenam Jon venisse, nisi quia inso- 
lens fuerit; atque contumax, (p. 30 etc.) Affert quidem, ille locos 
Quos ad sentegtiam, suam probandam, Sed loci isti non id quod 
vult effüciunt, . Qontra autem eius. opinionem pugnat primum 
vehemens regum Persarum zglotypia, qnae in causa erat, ut 
virgines etiam, :quae ad reges. adducerentur, ab omnium ho- 
minum conspectu diligentissime absconderentar (v. Plat. Them. 
c. 28); .deinde loci illi Plutarchi, nbi Arfaxerxi Mnemoni ii 
laudem vertitur,..quod uxoris suae adspectum faciliorem red- 
diderit,  Alterum..eiusmodi Ahasveri levitatis exemplum, est, 
coningium Estherae. ludaeae. Septem enim illi. nobiles Persae, 
qui saepius iam commemorat sunt,.inter se convepermut, ut 
qui rex fuiurus easet, ex ipsorum familia: uxorem duceret 
(Hdt, 3, 84.). Cum vero Ahasverus sine dubio post Darii 
Hystaspis tempus regnaverit, manifestum est, eum contra 
ind conveütum,.Haetheram ia matrimoninm duxisse, Attamen 
Camhysis exemplum supra allatum tum in universum summam 
regis Persarum lieentiam fuisse tum -hoc demonstrat, in nulla 
re minus legibus enm obstrioftun fuisse, quam in matrimonio 


AA 
stum: sententiae" nostrae 'est decumentim. De hoe rege scribit 
.Plutarehus: 24ovo5. Mvru. xo ÀoUuEVOG 0 uóvoy TOi; £y-— 
TUyyfvovat» davtóv dvédny mrogetyev, dÀAÀ xol dv yvvot- 
xa T9). yvneie» éxéAevoe cfc &oueuébs vàg a)Ànlog 7r&- 
pueActi- Orto ^ ot QeOuevor xarà «rv»  D0oy Errvyyávesot 
(Apephtheg; reg. et imperat. non multam ab initio 'cll, Plut. 
Arlax, €. 5. v: Si: nobisenm reputamus, quain studiose reges 
Persarum aditum ad sacram pérsonam suam praecluserint, 
deindé. quanta instipati sinf aemulatione, ut oninem uxores 
shas: et. pellices. videndi copiám tollerent, illa Artaxerxis fa-- 
düitas nohis er testimonio, reges Persarum priscam illam et 
rigidam insolen&am- stám-eeterórtmque homiüum €ontemtionem: 
paullatim deseruisse, KEitsdem' Artaxerxis alia quóque exstant 
id genus dóeumenta, quae PNMitárchus deinceps iüà matrátz 
JXEuAetüq. v aéxcmt: t0AÀ& ioo touépg "rgóg cUrÓP 
co) ádoc éxéAevae cirpelo tóv xiMogxov * Ort Got uev E&earuv 
eireetp Beoiiei floUAet, SuóL OB xoi Myety xal rtotcip* dy 
ód 36$eo. C77) Tioifátov. 'deifoitoc avri vüv xdvdvy dpwué- 
vou 10e cnaev Ort Q&i rcotsty dxslyov à' eirtóvvog ,' àAAov c)- 
züg. Brdnaci,: zoUtov 0" &uol dóg, obruc irolijgey eiràv* 
dioope- TEE TigiBubé cob TÓUTOY, qopiy óé dvayopévo* 
toU à8 Tipifátov ur pporrtea?rog — "GÀRà vv dà xárdvr 
€(J0g éxelvov évovviog xai déipo 4gvaà xai juvouxeiu TU» 
Baciaxay meguBepévov wovreg uv yovdorctjnay (o? 9o 
ép), Ó uévsot faaiiiet kaveyélone. xal eiue" d cot 
xal và xyovoia qogsiv. Qe yoyotixt xol vi» otoÀ2v cc uato-. 
pévqi " vQoméLng 06 vic airijo imoevóc uetéyovroc, aAA 5 
wameos fieaiMémg 1 5 yauecijc wyavotxog —— *4ora£éoEnc xól 
voug: adcAqobc eni viv wüciv àxc'ÀsL zQürteloty (Artax. c. 5.). 
Nac quoque referendum. et, quod: alter Artaxerxes, Longihia- 
ni cognomine, narratur" pritnus- concessisse, tit quicunque vel- 
let et.pesset ante regem in venatione telum suum coniiceret 
(Plut." Apophth.: reg. init.).: Proxinie antem 'ad Hatnanis pro- 
positionem -aceedit petitio Démar&ti Spartàni , ' i 'Eaim cuit à 
vege.quidqnid vellet rógare' iuberetwr, poposei, ut more Te- 
gum erecta. eidari Sardes: inveberetür (Pit; "PKdlü, c, 99. Se- 
npe, de. bénefp 6,781.) Baee' horbiüis peregrint 'ietitio: quami- 
vis.regi non-accepta :esief; (ien Demaratüs' il^ aul ntaisit 


A | 

se paren&: Quid enim ludaei, posiquam Hamanis decretum | 
regis sigillo confirmátuin compertum" habuerunt, aliud exspec- 
tare poteraní, quam ipsius inortis. periculuin proxime" instans ? 
Tale autem. periculum maximepere crescit eiusque metas pluri- 
mum , augetur, si univérso alicui populo- immineat, si quae- 
cunque' delorem. possint lenire, mmo. quasi fertunae ictu interi- 
tura .videantur.. Deinde non negligendüm est, cum orientis 
gentes in universum, tym ludaeos multo facilius quid.animum 
commoveat.pronuntiare, qnam nos bomines frigidi et taciturni. 

Quare Mardechaei et. Indaeorum gemitus atqne eiulatio ex ipsa 

necessitate nascitur, neque ulle modo ex critjcorum permissu 
sive approbatione. pendet. Praeterea censent critici, valde 

bonum fuisse, si.ludaei ad periculum arcendum sese parassent, 

sed vereor ne hoc. consilign aeque inconsideratum sit, quam 

alerum illud.. .Qnuid enim Judaeorum captivorum paucitas per 

centum vigiati: septem imperii .Persici provincias dispersa com- 

tra immensas Persarum copias andere et parare poterat?. Quan- 

 iopere autem íafa res conversa fuerit, postquam Hamau occi- 
sus et. Mordechaeus in locum- eius suffectus sit, quicunque 

historiam. attente legerit, hand diflicile perspiciet, Ipse enim 

auctor libri sensisse videlur, historiae eventum per se spec- 

tatum goníra probabilitatis speeiem et praeter exspectationem 

accidisse, quamobrem causam rei diligenter studet exponere. 

Et quaepam- fuit haec eausa? Timor ludaeorum, quo omnes 
Persae | subito erant perenssi (8, 17. 9, 2, 3). Quid vero 

hoc timore magis erat consentapeum? — Nàm non solum summa 

Mordechaei potestas e& aurbtoritas, qua apud regem valeret, 

potentissimos quosque ludaeorum adversarios coercuit, sed etiam 

quaecunque de ludaeorum historia et fortuna ore circumfereban- 

tur (cfr. 6, 13), Estherae et Mordechaei honoribus sine dubio 

renovaía sunt et per omnium Persarum animos serpere coepe- 

runt. Quamquam ex universa ratione, quae inter Persas et 

ludaeos intercessit, coniici potest, multos fuisse Persas, qui 

tantam eontra gentem illam parvam et captam invidiam et iram 

concepissent, ut temperare sibi non possent, quin licentia 

decreto Hamanis sibi permissa uterentur, Denique sj critici 

recentigres ea, quae iam Clericus de tota hae re disseruit, 

fenuissent, in illam dubitationem non incurrissent, Quare ab 
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re nosira riem alienum villefur,. verbs Clerici ápponere,.— 4, Aliud. 


nibil,* inquit. ad.8 ,. 11., ,,cemminisci potuit Mordechaeus 
ad conservationem.Iudaeormm , nisi concessionem potestatis sese 
defendendi; quia revocari non.poterat edietum,. quo iussi erant 
populi, qui Ahasvero 'parebamt,..eos invadere, .Áttamenm peri- 
culosa haec: fuit ratio tuendae suáe kentis; quae minime ac 
quabat alias gentes, inter quas vivebat, poterant-Iudaei fa- 
eillime opprimi a tanto pluribus, . Sed forte ii populi, cum in- 
íelleetari eraut, per regem ludaeis licere ferro sé et sua tueri, 

hinc facile conieeturi erant, regi minime placere 'internecío- 

nem ludaeorum, quamvis eam -ántea iussisset, quandequidem 

fas erat Iudaeis arma éapere, ideéque in ludaeos ácriorem 

mullum impetum ab iis faetum iri satis eonsíabat, -Propalata 

sine dubio a Indaeis sunt, quae: in aula regis in sui' gratiam 
fatta erant; unde omnibus innoluit, si per mores licuisset 
. &hasvero revocare prius edictum in perniciem ludaeorum pro- 
positum, eum id fuisse revocaturum: nune vero, quoniam fieri 
hoc non poterat, alio edicto, "prout'poterat, Tudaeis$ consultum 
est, Quod cum ita haberet, non mirum est, ei lii populi to- 
tis viribos Iudaeis non inenbterht quos. facile "alioquin pro- 
trivissent.f* 

(ta spero momenta: gravissima" quaeque, 'qnae "lectorem 
voluminis Estherae impedire possint, quomidüs «historiae fidet 
habeat, sublata esse, leviores vere offensiones, quae'réstant, 
ut supra institutum est,. reliquae imseramus démonstrátioni no- 
Sirae atque expediamus,, "Transeamus igitur ad alteram par- 
tem, quae de iis agat argumentis; quae pro .fide historiae 
Rstherae. affereuda sint, 


Caput g. 
Libri Ecthorae indoles. historica. 


^ 


Jiuter ea argumenta, quibus fides libri Hatherae. bitoric pro — 


bari aique confirmari potest, haud scio an maximum habeat 
momentum universae indolis, quae in libro illo cernatur, ex- 
positio et demonstratio. Ad bano igitur deinceps progredia- 
mur, praesertim cum adversarii nonnulli ad hoc ipsum totius 
historiae ingenium confugiant. ^ Natura autem rei. alicuius in 
singulis eius partibus apparet, quare argumentum nostrum ré- 
quirit, ut capita historiae Estherae certe graviora exponantur. 
Sed ut sciamus, quid in hac singulorum locorum expositione 


maxime sit spectandum , primum universas quasdam rationes, ' 


quas sequamur, reperiamus oporlet. Etenim veritas certa quae- . 


, dam habet indicia et cum nos ad veritatem cognoscendam nati 
atque comparati sunus, horum indieiorum sensum habemus 
ecerrimum. Quamobrem etsi specjes quaedam veritatis imita» 
. tione quoque possit effici, plerümque in falsis eiusmodi verita- 
tis imaginibus contemplandis. scrupulus quasi quidam suspicio- 


nis sentifur. Optime autem agitur, si ex temporis ratione. 


sive alis causis imitationem demonstrari possit .nullo modo 


eam veritatis speciem, quae exsíet, assequi potuisse. Pergra- 


tum igitur nobis accidit, quod hoc ipsum in pluribus huius 
capitis partibus "potest effici, 


Magnum veritatis indicium, si' de fide historiae alicuius 
quaéritur, in ipso narrationis genere positum est, Est enim 
simplicitas quaedam scribendi et narrandi, quae ex ipsa ve- 
ritdle nascatur; sin autem veritas fingitur, ultro fere fucati 
liquid narrationi immisceatur. necesse est. In nostro vero 
libro tranquillum quoddam! atque tenue et exile paene scribendi 
genus deprehendimus,  Calmbergius, quamquam ipse non ple- 
nà fiducia veritatem historiae amplectitur, de narrationis ge« 
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nere ita iudicat: quae (argumentum libri modo exposuit) cum 
tam simpliciter, tam nude referantur, ut nusquam ars qnae- 
dam et studium appareat, quae &ingulas partes artificiose con- 
necíaí, ut sensus pulchri et vis imaginandi delectetur: facile 
tibi persuadere posses, nihil esse fucatum, omnia ad simpli- 
cem veritatem narrari, nulla ex parte a fide historica narrs 
tionem recedere (p. 7.); deinde alio loco: quae in libtis poeti. 
eis iure admiramur, altos vatum spiritus , colorem vere poeti- 
cum, sermonem numerosum, animum excelsum, et res huma- 
nas contemnenfem, ad Deum omnia referentem et oracuja di- 
vina nuntiantem , haec omnia in hoc libro desiderantur (p.6 ete.). 
— Unus tantum locus in toto libro altius quoddam narrandi 
genus spiraf, dico 8, 16.: ow TN an o1» 
"p" TYUU); attamen haec verba ex rei ipsius conditione lae- 
tissima orta suut, Alias semper narratio nihil nisi nudam se- 
quitur historiam, nihil ad exornandum additum, nihil ad exag- 
gerandum comparatum. Quin etiam magnam quandam tempe- 
 xantiam cernimus, quae eo magis mira est, eoque plus ad 
quaestionem nostram facit, eum ab historiarum malae fidei et 
imprimis earum, quge & ludaeis posteriori tempore confectae 
sunt, loqpacitate longissime distet, Qua in re enim ars illa 
historias exornandi et fabricandi libentius versatnr et luxurio- 
 Sius exuberat, quam in longis ad personas et rerum conditio- 
nes aptis sermonibus fingendis? Quantopere apocryphae, quae 
dicuntur, ludaeorum historiae eiusmodi orationibus, precibus, 
edictis referíae sunt! Quantam vero volumen Estherae in hac 
re sequitur moderationem et silentium!  Quaecunque fere res 
narrantur, aguntur in publico, permulta igitur fuit copig ver- 
ba magna et'speciosa personis, quae inducerentur, tribuendi 
et satis notum est, ne fidissimos quidem quosque histericos an- 
'fiquos in hac re ita fuisse anxios, sed quaecunque verba 
Ad. guemque locum et personam apta haberent, ex suo ipsorum 
ingenio suppeditare non dubitasse, Referuntür quidem in libro 
Estherae interrogationes, responsa, longiores etiam oratiumcu- 
lae, sed haec omnia ad rerum causas intelligendas necessaria, 
neque in bis quidquam est abundans — Nullam vero mandatum 
regium scriptum, quorum qnatuor commemorantur (1, 19. 22. 
9, 12. 8, 10 etc.), ipsis verbis refertar, sed breve tantam 
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eorum argumentum exponitur; eodem modo de epistolis Mor- 
dechaei et Estherae nibil praeter sententiam universam propo- 
nitur (9, 20 ete. 30 ete.). Hoc loeo plurimum facit ad rem 
nostram, quod appendicem libri nostri Graecam comparare 
possumus, Horum additamentorum ingenium Hieronymus ita 
deseribit: librum Esther variis translatoribüs constat esse vi- 
fiatum, quem égo de archivis Hebraeorum revelans verbum e 
verbo expressius transtuli. Quem librum editio vulgata, laci- 
niosis hinc inde verborum sinibus trahit, addens ea quae ex 
tempore dici poterant, et audiri; ' sicut solitnm est scholaribus 
disciplinis, sumto themate, excogitare quibus verbis uti po- 
tuit, qui iniuriam passus est, vel qui iniuftam fecit, Et ita 
vere est, ut iudicat Hieronymus, afferuntur- duo edieta regia - 
aptissimis formulis et magna sapientia .fustructa; deinde pre- 
ces Mordechaei et Estherae disertissimae, summaeque pietatis 
' gpeciminibus ornalae. Quae eum ita sint, ex hac tanta volu- 
minis Estherae et additamentorum discrepantia iure nostro col- 
ligimus, summam narrationis nostrae simplicitatem ex ipsa hi- 
Storiae veritate ortam esse, 

Institufhm est, ut de indole historiae Estherae quaere- 
remus,.. Iam sr nobiscum reputamus, librum nostrum antiqui- 
tus ab Israelitis in codicem suum sacrum receptum esse, quid 
magis aítentione nostra dignum esse potest, quam illud, quod 
nomeu Dei per totum librum ne semel quidem legitur? Quam- 
quam Hebraeorum historici sacri quam simplicissime narrant, 
neque quidquam aliud nisi.rerum ipsarum sequuntur ordinem, 
tamen omnia ad Deum referunt, et maxime iis' curae cordique 
est, quaenam quoque tempore inter Deum et populum suum 
intercesserit ratio, exponere et ostendere. lllud igitur de Deo 
silentium primum quidem impietatis aliquam suspicionerl ha. 
bere videtur, At vero qui rem paulo attentius examinaverit, 
facile hanc criminationem prorsus vanam esse intelliget. 'Tota 
enim historia eo spectat, ut providentiae, quae innocentiae, 
quamvis ab opibus destituta sit, tandem triumphum eomparet, 
ab improbitate vero quamvis potentissima poenis exigat tur- 
pissimas, opus ostendatur: admodum manifestum. — Deinde to- 
fius fere rei momentum in ieiuniis Iudaeorum et Estherae se- 
verissimis ponitur (4, 16. ), quae cum per se nihil possint ef- 
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ficere, divinam conciliasse opem putentur necesse est.  'T'urr 
| ordechaeus Estherae respondet, si ipsa tacitura sit, Iu- 
 daeis aliunde auxilium oriturum, illam vero cum domo pater- 
na perituram esse (4, 14.), quid aliud hac obscura oratione 
indicat, quam fiduciam suam divini auxilii Nam ab rei ni- 
fura prorsus alienáà est Oederi coniectura, qui Mordechaem 
opinetur verbis illis obscuris tumultum Iudaeorum iudicasse, 
qui arcem Susorum occupaturi et Estheram occisuri essent 
(p. 130 etc.). "Tam stultus et' impredens Mordechaeus alias 
, mon apparet, qui fudaeos valde paucos ef captivos, qui si- 
mulae decretum Hamanis audirent omnes animis: caderent, 
opinari potuerit contra 'arcem munitam et milites Abasveri ar- 
mua capessuros fuisse. Án omnia ferte ad Estheram tantum | 
terrendám composita sunt? Non dubito quin Esthera talis mi- 
nationis vanitatem perspecturà atque illusura fuerit. Denique 
si ludaei antiqui impietatis notam aliquam vel levissimam ia 
. libro tostro deprehendissent, nullo pacto eum veteris sacris li- 

bris adiecissent, ^ Eiusmodi argumentis crimen impietatis iam 
& veteribus theologis, qui libri Estherae canonicam defenderent 
auctoritatem, satis superque dilutum est, et recte monet Carp- 
govius: sileatur nomen, dammodo Dei in libro opera, miracula 
ac beneficia celebrentur. 

Sed haee defensio nobis, qui in libri. indolem inquira- 
mus, non sufficit, nos enim causam huius silentii quaerere de- 
bemus. Hanc vero causam illi non inveherunt, sed aut de hac 
quaestione desperarunt, aut quemadmodum Hottingerss, qui 
" ífllud silentium inde repetat, quod haec historia magnam par- 
(m ex annalibus regum Persarum translata fuerit, absurdas 
protulerunt opiniones, —Nimiram im eo illi errant, quod silen- 
tium de divino nomine ut rem quandam singularem et sepo- 
sitam spectant, cohaeret enim illud silentium cum multis aliis 
rebus, quae in libro nostro cernuntur. Etenim pietas Hebraeo- 
rum et maxime eorum, qui post tempora vixerunt Babylonica, 
certis quibusdam forinis externig ita adstricta erat," ut vix ab 
iis posset. secerni, Omnis spes et laetitia Ieraplitàrum piorum 
posita erat in terrae sacrae possessione, quicunque eultus Ie- 
hovae tribueretur, nefas erat a certo quodam loco, templo Hie- 
rosolymitano, disiungere, et certis quibusdam caeremoniis a 


95 


certa quadam sacra familia adminisiraretar necesse erat, Sed 
de his omnibus in libro nostro altum silentinm.. Nomen qui- 
dem Hierosolymorum semel commemoratur (2, 6.), sed.nul- 
Jam ob causam, nisi ad eum locum indicandum, unde rex 
Jlechonia cum eeteris Iudaeis ia eaptivitatem abductus sit. Qua- 
re haec urbis saerae mentio' ad ipsam pietatem nullam habet 
momentum.  Quani libenter autem Israelitae in terra peregri- 
na degenies Hierosolymorum recordatione mentem relaxarint, 
cum multa exstent testimonia, (em demonstrat locus quidam 
libri Tobiae, qui huc potissimum .pertünet, Anctor bistoriae 
'l'obiae, non potuit, quin pium senem, quamquam in Assyria 
degeret. et tofa quoque res, quae narratur, extra ferrae sacrae 
fines peraéta esset, eum mortem seutiret appropinquantem, de 
Hierosolymis et templo faceret vaticinantem (Tob. 13, 8 ete.). 
Similes fere ut Hierosolymorum, in libro nostro est ratío -ie- 
iuniorum, quae a Indaeis et Esthera instituta esse narrantur 
(4, 3. 16.). Dubitari quidem non poteat, ut iam supra mo- 
nitum est, quin ad Deum deprecandum ieiuaja illa inefitufa - 
Sint, sed preces ipsae nulla syllaba commemoraatur, Deinde 
libro nostro novi. festi omnibus ludaeis celebrandi institutio 
memoriae est prodita, sed imperatum .hoc festam a Mordechaeo 
et Estherà nullius sacerdotis auctoritate sive consilio adhihito, 
Denique ludaei nusquam nomine suo divino et sacro uy 
appellantur, sed ubiqae nomen vulgate et. humanum: ov 
legitur. ' Qaid multa? omnium rerum sacrarum, in quibus pe- 
ceuliaris Iudaeorum natura et indoles maxime posila erat, men- 
to ab historia nostra aliena est. Inde vero sequitur speute 
alerum, ea quae Israélitarum pietati et unius Dei eultni con- 
traria sint, eodem modo taceri et praeteriri, Et ita est, nujla 
falsorum deorum et ethnicorum, ut loquuntur ludaei, rituum 
Alque consuetudinem mentio, nedum detestatio, Hic vero no- 
bis quispiam opposuerit, Mordechaenm Hamani adorationem 
nullam aliam ob causam recusase, quam quis propter legem 
Mosaicam hominem noluerit adorare et Persicam detestatus sit 
impietatem. Audio, sed haec adorationis recusatio item similis 
est ieiuniorum mentioni; interrogantibus enim Mordechaeum 
aulicis ministris de contumacia ipsins, hoc tantum respondisse 
narratur, se esse ludaeum, nullam igitur pietatia rationem 
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protulit apertam, | Quam longe alite? loquitor Meordecbae 
apéeryphus in precibus suis ad Deum fusis: c2 oidag boi 
Or, o)x dy Üfger, o008 iy Unepngovelg ov02 iy qus Aodo 


Sig émoínsa vobro, vÓ uy) mQocxvvéi» vóv vmnconqaer 
zudy* Ort gü00xov» quei» zéAuava m00d» avvOD 7cQ 
eucnotay "ooo. 44AX inoínca voto tra ur) 99) OOEw 
£tvJodimov orepávo ÓóEnc 9500, xal o) mpocxvváon oi- 


déva mÀQw c0) x)gus xai oU rmoujco. vavra é» vmegnga- 


velo. Multo etiam apertior est Estherae professio EKudaismi 
in additamentis apoeryphis et permagnum apparet discrimen, 
$i Ésthera, quae in libello Graeco ad Deum precatur, eun al- 
tera, cuius vita in anla Ahasveri Heliraeo volumine nobis pre- 
ponitur, hoc ipso nomine comparatur. Quamquam KEsthera 
Aoh narratur libenter et cum magno 'gaudio fori societatem 
eum Ahasvero iniisse, tamen non magis de haesitatione aliqua 
"ut tergiversa&one quidquam refertur. — Deinde cum Morde- 
€cbaeus eam in aulam regis dimitteret, hoc solum ei mandavit, 
ut originem saam et gentem celaret, et Esthera hoc manda- 
Qum per totos quinque annos servavit, Inde lucé clarius ap- 
Aparet, historicum nostrum lone abesse, ut in Esthera pieta- 
Ó1em Saerarumque caeremoniarum observationem laudet atque 
-efferat, In precibus vero apocryphis Estherae summum mo- 
"entum »st illud ipsum. diserimen inter lehovam et deos, in- 
tér Israelitas et gentes, et de se ipsa Esthera haec profitetur: 
xe oldoc 0st dulonca dó£ay dvÓuw» xci fdekóncouat 
xolzr» à GrreguT taro xoi staytÓG GÀAovolov * gi oldac Tv 
B éváyany pov, ÓtL Büshiocouos vÜ onueiov T2G ontegnga-- 


»elac tov, 8 àeri$ Emi vc xegaáijc uov éy nuépgaig ón- 


vaaag hov- BósMagonot abso ds Ódxoc xoza via xai 
M) qopG cUrÓ dy rjuéoatc sjovylac Hov*. xGb OUx &paryey 
4j do)Àg cov vodrtébo» Lduüv xai o)x Hdóbaca CULLTLÓCLOY 
facing, oudà &nto» olvo»y arovódr* xai ovx eUggóv 
$3) ÓovÀr OOv dg. 7nuépog uevaBoAzo uov uéygt vUv, nÀnv 
nib 006 xógus Ó ó 3eóg zifoadu.*) Deinde quamquam mul- 


*) A. Lengerke de libro Estherae ita docet: mag dem legen- 
denartigen B. E. auch Geschichte zu Grunde liegen, so tritt dóch der 
Hauptzweck hervor: die Volksgenossen zu belehren , dass die dem vi- 
terlichen Glauben «nd dem Ceremonialgesetse treuen Juden auch 
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ta, quac narrantur, ímó toe Kstherae bistoria ad Íaudem ln- 
dlaeorum et opprobríam eorum, qui illis adversarentor, composita 
exst, tamen nusquam ira aut studium narrantis cernitur, Mor- 
dlechaeus et Esthera non altis efferuntur laudibus nisi quae — 
3psa narratione contineantur, dle Áhasvero contra nullum omni- 
mo profertur iudicium et si Hamanis' nomini ludaeorum odii 
z1i0fía nonnunquam additur (3, fO. 7, 6. 9, 34), hoc a eon- 
silio auctoris repeti nequit, sed ex ipsa hisforia nascitur; Eo 
etiam loco ubi ipsum diserimén ludaeorum Persarumque gra- 
vissimum tangitur, ubi multi Persae traduntur ad ludaeos 
- transiisse (Qv17D23. 8, 17.), nihil ad'rem &ugendam addi- 
tur, ne ipsum quidem illud: discrimen accuratius significatur, 
Quae cum ita sint, primum 1nanifestum est, illud nomi- 
"is divini silentium in libro nostro. ctim tota res Eatherae nar- 
randi ratione copülatum esse. Deinde, vero falluntür ii, qui in 
historia Estherae illam ludaeorum superbiam omniufnque cete- 
farum gentium contemtiomem, et invidiam, quae vexationibus 
Ptolemaeorum et Seleucidarum erudelissimis maxime inflammata 
sit, apparere iudicant, ideoque eius origimem postremis anti- 
quitatis Indaioae temporibus adscribendam esse (cfr. Bertholdt. 
p. 2437. de. Weit, p. 251.). Hi ad solam ludaeorum vieto- 
riam e( trucidationem spectant, sed mulio minus res quaerum- 
fur, quam ratio, qua res tractatae, sint. — Haec autem' radio a 
pravo illo studio, quod eritici sibi videntur deprehendisse, tam 
lenge abest, ut ipse quasi nervus ludaeos et ceteras gentes 
distinguendi et inter se opponendi, rerum sacrarum disekimen, 
ne.verbo quidem in libro nostro tangatur. Haec antem res ad 
quaestienem nestram sine dubio plurimum vale, Nam non 
solum opinio illa, narrationem de Ksthera multo tempore post 
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in den. gefahrvollsten Verhillinissen durch Gottes Schutz auf das Wun-. 
derbarste obsiegen. - Hieher gehórt besonders der Umstand der ver- 
weigerlen. Adaration ,; die de» Mordechai- «nd. alle Juden in die grüsste 
Gefahr, aber dach zseletzt zum Ziele führt. Ferner dass Esther in 
aller Rücksicht dem Gesetze treu bleibt und. sich. durch. Fasten. 
ed Beobachtung der, Speisegesetze die Gunst. ires Gottea 
£y sichern sucht, Ex hoo de libro-Estherae iudicio ooniiceres , recen- 

, tissimum Danielis interpretem doctrinam profiteri Romanam, quae in- 
ter volumen Estherae et appendicem Graecam distingui vetet. ' 
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Persarum dominationem ortam esse ideoque non sis certama | 
posse haberi, hoc libri ipsius ingenio excluditur, sed haec pe— . 


enliaris Judaeorum virtatis .et .praestantiae negligentia vehe— 
menter adversater suspicioni, quam per totam scriptionem no- 
stram impugnandam mobis sumsimus, res Estherae aat pror- 
eus ficias aut certe multis fabulis, auctas et exormatas esse. Si 

enim Iudaeus aliquis historiam Estherae finxisset, is certe ne- 
que sibi neque aliis aatisfecisset, nisi omnia ad summum Deam, 
qui ludaeos sibi. peculiari quadam gratia elegisset ideoque qui- 
' emnque contra eos surgerent, perderef, retulisset; idque eo fa- 

cilius fecisset, cum tota reliqua Iadaeorum historia ad ipsum 

rerom omnium gubernatorem ubique recurreret, *) Et haee 

eausa feisse videtur, car auctor additameftorum, quem histe- 

riae Estherae, quaecunque ei viderenfur convenientia, ex in- 
genie spo addidisse manifestum estf, somnium Mordeohaei in- 
duceret, idque statim initio poneret, Hoe enim somnium, quo 
omnia, quod postea evenerunt, figuraía et praefinita sunt, est 
quasi fundamentum, eni tota, Estherae historia supersirneta sit, 
sive potius quasi quaedam specula, de qua leetor res, quae 
omnes humi paene eerpant et in profanis aulae regiae cubicu- 
lis.agantur, melins possit contempJari et admirari. Hanc men- 
iem faisse auctoris in somnio illo fingendo eum ex re ipsa ium 
ex aperta Mordechaei professione apparet; enm enim post 
eventum somuii sui memor factus esset, baeo verba narratur 

eloquutus esse: szxQG vo00 O6oD $yévevo vaUrG, Quae cum 

ità siut, satis eerto coniici lioet, istum defectum volnminis He- 

braei bene.sensisse et hoo artificio complere voluisse. 

Quodsi haee singularis libri: nestri tacitarnitas ex. studio 
aliquo fingendi nullo modo potest repeti, quid tandem sibi 
vult? nam quin consulto instituta sit dubitare iam non pos- 
sumus, Si ad silentium de Dei nomine, unde profecti sumus, 
vecurrimus, eimilig est. quaedam ratio duorum aliorum libro- 
yum, qui im codice Israelitarum sacre reperiuntur, dico libros 


- *) Non solum auctor appendioià saepe Dei nomen adhibzit, 

sed etiam interpretes Graeci et Iosephus, qui toti ex volumine He- 
braeo penderent, non potuerunt, quib possim Dei mentionem inter- 
ponerent. 


1 
Yobi e& Khaled , qui vulgare. inter Hebráeos lehevae momen 
witare studeaet, Horum autem librorum indolem accuratius 
inspicienti facile constabit, hanc rem non esse fortuitam. eed 
ex ipsius argumenti naüra repetendam. —Utriasque enim libei 
argumentum versatur in looo quodam, qui uf ila dicam extra 
peculiarem, à Deo lsraeliis traditam  doetrinam positus est 
lam vero quod de horum librorum, qui ad didacticam,. ut lo. 
quuníur, genua pertinent, dectriua valet, nonne idem vel prer- 
sus simile.in libri Estherae histeriam cadere censendum est? 
Deus populum suum a summo periculo peculiari quodam modo 
servai; id quidem saepius fecit, sed alias homines extraerdi- 
mariis eí miri&eis pietatis, forStudinis et potestatis dotibus in- 
struxit eosqae iis: rebus, .quas in honorem. populi sui agere 
voluit, praefecit et in luce quasi posuit, ut ab omnibus pro 
suis ministris possent agnosci, Omnia praeterea ad terràm sa- 
cram, ad templnm, ad certas denique et consttntas. rerum sa- 
erarum formas spectabant. Hio vero omnia longe secus se 
habent, nulles homo eximia quadam pietate sive extraordinaria 
potestate insignis, nullum facinus, quod ioio genere & vulgari 
rerum terrestrium ordine diversum sit; Mordechaeus et'Esthera 
non solum a patria- peregrinantur, sed in aula regis luxuriosi, 
eiusdemque ludaeorum oppressoris degunt ibique summis gau- 
dent honoribus, neque vero, qnamvis nihil improbi commit- 
tant,. tanta. excellunt animi fertitudine, ut quidquid possideant 
in solam Dei sui gloriam convertere. possint, *) denique ui 
émnia breviter complectar, Deus in historia Estherae ita agit, 
quasi non sit Deus Israelitarum. — Attamen cur auctor libri 
mestri non solum Dei ipsius, sed omnem apertam rerum $a- 


*) Recte monet Corrodi: Mordechai wmd Esther zeige gar 
nicht den Patriotismus des Nehemia und Serubabel, Sie denken nicht 
daran, den verschwenderischen Künig zu bewegen , den Tempel herr- 
lich und prücMig bauen zu lassen und. dem Herodes seine künftige Ar- 
beit su ersporen (p. ?0.). fi idem vero addit: Alles, sowie mon es 
von einer dichlerischen Arbeit. erwarten. kann, equidem sane nescia, 
quid dicat V. D. opus poeticum , nisi forte opinetur, poetas ignoran- 
tia sive. negligentia omnia contra veritatis speciem fingere. Poeta 
Hebraeus, qui laudes Mordechaei et Estheráe celebrare Noluerit, ta- 


lia profecto ornamenta, qualia criticus desiderat, addere non oblivi- 
scetur. 


erarum commemorationem dedita opera vit&vit? nonne: stiffeci 
, propter illam lüstoriae ipsius ratiohem , quemadmodum in libris 
lobi et Koheleth factum est, nomen lehovae taeuisse? — Hlisto- 
riens noster narrare voluit, quo modo Israelitae Estherae eius- 
que tutoris: Mordechaei ope a maximo vitae perienle liberaren- 
ier. lam si apud eum constitutum erat, ut huius auxihi na 
turam et rationem ipsa narrationis forma accurate. exprimeret, 
eam ad illerum populi sui vindicum sensum atque ingenium 
componere debebat. Hi autem quamvis veri Dei essent culto- 
reg, bane tameu pietatem intimis potius cordis sui vitaegde 
domesticae penetralibus abscondebant, quam publica et aperta 
. professione alios offendebant, Quae cum ita sint, in hoc si- 
lentio admodum validum simplicitatis et fidei. historità most 
inest documentam ; quippe cum illa siognlarie narrandi ratio ex 
Sola rei ipsius veritate et summo hane veritatem quam acea- 
raüssime eXprumendi studio debeat explicari. 

Haec res ad aliud nos ducit argumentum. — S1 enim per- 
sonae historiae nostrae praecipuae per se spectantur, omuia 
egregie infer se conveniunt, e( certum aique constans cuius- 
vis ostendunt ingenium. Praeter Mordechaeum aatem et Esthe- 
ram, in quorum ingenio et moribus summum historiae: nostrae 
eiusque formae momentum positum esse vidimus, respiciendae 
gunt personae Abasveri et Hamanis.  Haéc. personarum con- 
Blantia eo manifestius est veritatis indicium ,, cum ludaei mi— 
nime quemadmodum Graeci artem historias fingendi calluerint. 

Supra iam monitum ést, appendicem -Graecam a. somnii 
cuiusdam, quad Mordechaeo tribuatur , mentione incipere, Mor- 
dechaei nomen igitur statim principio pogitur et ita quidem 
exornatur z JMagóoxeioc — &v3pozog "levóaiog- oixóy & 
Zovooiug $7 nóAet, &»Joumog uéyag, 9eganavav 
év «jj "TT vo) BactAécg. Longe aliter exorditur hi- 
Storia Hebraea.  Narratis epulis Ahasveri et quae in iis acci- 
derunt, Mordechaeus demum inducitur nullis landibus adhibi- 
iis *) (2, 5.); neque vero hec loco alio nomine Mordechaeus 
commemoratur, nisi ut necessitudo eius cum Esthera, quae 

(m jam proditara &it, appareat; quae quidem necessitudo pri- 
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murm simplielter exponitur.  Narratur igitur Merdechaéüs ex 
lis ladaeis, qui cum rege lechonia a Nebucadnezaro Babylo- 
niam abdueti fuerint , oriundus fuisse. Cum vero traditum sit, 
WNebnucadnezarum nobilissimos quosque Índaeos cum lechonia 
cepisse, inferioris antem ordinis homines in patria reliquisse, 


. (2 Reg. 24, 14— 10.) coniiei liceat, Mordechaenm ex nobili 


Joco ortum esse. s Estheram puellam sibi eognatam (n3 
q137), cum parentibus suis esset orbata, in tutelam suam 
suscepit, Haec vero adoptio non ex necessitate aliqua, sed 
ex vero amore et-misericordia nata est; paterna enim provi- 
dentia. saluti eius consuluit, cum in gynaeceum regimm esset 
transitura, neqae vero cum optime eam collocatam esse sciret; 
haec desiit providentia, qüae egregie pingitur his verbia: 
Dy45 Own n3 om "255 Jon 2" on 722 
712 TTUP^ HD) "DON Dio DN (2, £1.). Eethéra contra 
tutori suo non modo,obediebat, quamdiu in eius potestate erat, 
sed neque regia dignitate sna et honore neque pravorum mo-, 
vum peste, quae haud scío an nusquam vehementius saeviaf, 
quam in gynaeceis regum Ásiaticorum, corrupta et depravata 
est, Regina Persarum Mordechaeum captivum nibilo minus co- 
liit, quam eum puella essét orbata eidemque cfpüivitatis iugo 
subiecta, — Hoc Estherae ingenium ita nobis narratur: [Nj 
JN 72DN23 nDDW1 "ND DUUP "DON Dy: "ONÉÓ 
(2,20.) Et egregium huius rei documentum capite quarto 
ante ocnlos nobis ponitur, Quam teneram indicat reginae sol- 
lieitudinem de aulico homine, quod simulac squalorem eius et 
eiulatum comperit, síatim munda ei niisit vestimenta, quae in- 
dueret. *) Quanta vero fiducia et virilis constantia cernitur in 
Mordechaei , qui illud deloris levamentum strenue recuset, man« 
datis, quae remisit ad Estheram! Cum causa agatur totius 
"gentis lsraelitarum, reginam non rogat, sed tamquam tntor. 
iubet atque minatur. Et quantopere ad feminéam ignaviam.et 
debilitatem aptum est responsum, ab Esthera ad primum Mor- 


-! "Similem mulieris lenitatem amabilem pingunt verba Esthe- 
rie ad Ahasverum prolata: "DN "3 "num 5» S227N 5*5 
"v" bg ps2 mum 5538 2203 7n» nN Nxn* (8, 6). 
Deinde postquam Esthera audivisse. narrata est Mordechaei ludaeo- 
rumque luotum, dicitur de ea 5pm (4, 4). 
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dechaei mandatam redditum! — Praesentis periculi timore reve- 
rentia,.qua tutorem suum colit, et amor, quo populum suum 
&mplectitur, vincitur, — Nulla igitur. acerbitas vel indignatio 
"propter Mordechaei audaciam in illo responso apparet, sed 
summa cautio et timiditas. Primum,summopere curat, ut sum- 
mum periculum vere instans ostendat; exstat lex, inquit, quae 
emnem ad regem aditum temerarium capitis damnat; atque 
hoc certissimum est, nam quicunque rerum publicarum Persa- 
rum habet notitiam , hanc legem movit. Neque vero equidem 
sperare possum, fore ut rex meae temeritati per singularem 
quandam gratiam indulgeat, nam cum per totos triginta dies 
4d regem non advocata sim, non immerito suspicie me tenet, 
regem mibi parum favere. *) lam reliquum fuit, ut adderet con- 
€lusionem et summam suam sententiam, propter hoe periculum 
certissime imminens se nullo modo posse obedire mandato 
Mordechaei. Sed cum hanc ipsam aperiam obedientiae recu- 
sationem propter summam Mordechaei reverentiam profiteri ti- 
meret, hanc sententiam suam subintelligendam reliquit, — At 
cum Mordechaei constanüa hac HEstherae timiditate: non. fran- 
geretur, sed iterum idem mandatum ei proponeret additis irae 
divinae minationibus, Esthera huic severitati resistere non 
amplins sustinens, pollicetur se divino auxilio implorato regem 
esse adituram, Quamquam non statim plena fiducia ae forti- 
tudo primam timiditatem superare ef expellere potnit, et hame 
animi suspensi affectionem admodum breviter. et nervose prodit his 
werbis: *)]2N *"3N "UND Quam simpliciter et quam 
ad veritatem haeo omuia narrata sint, maxime ex comparatio- 
ne historiae Iudithae ficae, quae simile tractet argumentum, 
sole clarius elucet, Quam 1nultus est ille liber in heroide sua 
laudanda, u£ primum in historiam inducitur! Quam nulla in 
ea trepidatio aut timiditas muliebris! Quam fortiter et — 
consilium praefectorum suorum increpat! . | 
. At vero maximam movent difficultatem critici propter re- 
sponsum, quod Esthera regi Ahasvero 9, 12. 13. dedisse nar- 
ratur, Etenim cum Áhasverus, posiquam Iudaei Susiani libe- 


*) Ita mihi bene Eichhornius videtur dausulam responsi Batho-- 
rae explicare, 


EE 


ram se ulciscendi potestatem nacti per unum diem quingentos 
adversarios.et decem filios Hamanis occiderunt, ex 'Esthera 
quaereret, quid praeterea optaret, Esthera petivit, ut rex in po- 
steriorem etiam diem iis quidem ludaeis, qui Susis habitarent, 
eandem concederet potestatem , qua pridie usi essent, et decem 
filios Hamanis patibulo affigi iuberet, Critici exhauriunt paene 
omnem verborum copiam, ut hanc inauditam KEstherae erude- 
litatem satis fortiter exprimant, Nos quidem non suscepimus 
apolegiam sive panegyricum Estherae scribere, sed fidem hi-. 
storiae illius defendere; itaque non quaerimus, utrum illa pe- 
titio excusari vel laodari possit, nec ne, sed hoc unum ad rem - 
nostram facit, utrum ea tantopere pugnet contra omnem pro- 
babilitatem, ut fides historici merito idcirco ia dubium vocari 
possit, Eiusmodi autem rem, quamvis sit crudelissima, in 
universum fieri posse, nemo cautus et prudens negabit, nam 
quis est, qui mare illud humanae acerbitatis , irae, odii, in- 
vidiae totum perscrutatus Sit? Et qui illustria huius insaniae 
exempla videre velit, is adeat ad sedes dominationis Asiaticae 
t imprimis ad gyhaeceorum regiorum penetralia. — Attamen 
causa nostra non amplius est integra, meque prorsus in "uni- 
versum potesí quaeri, Etenim Esthera non est persona igno- 
ta, sed eius ingeaium ex iis, quae praeterea de ea narrantur, 
aliquantam certe cognoscitur. Vidimus Estheram non esse fe- 
minam, qualis quidem fingi possit, sed quales pie ac dili gen- 
ter edücatae benequé moraíae feminge esse soleant; itaque mAà- ' 
nifesium est, contra morum esse constantiam, si in eam im- 
manis aliquod exemplum cadat crudelitatis. Hanc-ob causam 
quaestio nostra morale aliquod habet temperafnentum, et hoc 
est, cur eam hoc loco tractemus, quo ex ingenii Estherae de- 
scriptione argamenta petimus ad fidem historiae tuendam, —Ve- 
rene igitur illa Estherae petitio tam monstrosam spirat ultio- 
nis libidinem et flammam, «qualem adversarii illi pingere stu- 
dent? Equidem non opinor. llli rem ita fere sibi videntur 
informare, quasi novo edicto regio, qnod Ksthera roget, Iu- 
daeis potestas data sit, bene instructis et armatis Persas in- 
ermes .et tranquille domique degentes subito adoriendi et truci- 
dandi, Ita quidem, libenter fateor, non haberem, :quo nar- 
rationem defenderem, Sed non ita est, bene enim tenendum, 
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Estheram nihil aliad Indaeis expetere, nisi y "12 vvv 5. 


Prieris autem diei edictum Tndaeis non nisi liberam ultionem 
permisit, itaque si jus ipsum respicimus, Persis sane plus con- 
ceditur, quam ludaeis, ili habent potestatem adoriendi, hi 
vero vitam suam defendendi; et ex hoc edicto altero. quoque 
die Persae adorti esse lüdaei autem se defendisse putandi sunt 
Hoc etiam inde apparet, quod cum priori die quingenti Persae 
Susis essent interfecti, altero die non plus.trecenti trucidati 
esse narrantur. — Praevidit igitur Esthera, sat multos relictos 
esse inter Susianos adversarios, qui mortali Iudaeorum arde- 
rent odio eosque opportunam nacti occasionem quovis pacto es- 
sent vexaturi, alio antem tempore Judaeis non facile liberam 
fore ultionem, neque tantam nomini eorum auctoritatem ; quam 
quam regina et secundus post regem omnium rerum publica- 
rum. administrator, ex hac gente essent oriundi. Quare opta- 
vit Esthera, ut tunc potius odio illi Persarum execrabili ha- 
benae remitterentur, ne alio tempore Iudaeis hoc certamen ni- 
mis esset iniquum, Neque équidem vidéo, cur hoc eius votum 
in malam partem interpretari: debeamus, hoc certe fortiter de-: 
fendo, rei popularis síudium, quód in illo voto cernatur, mul- 
tum differre ab eornm ludaeorum, qui Ptolemenaeorum vexa- 
fionibus in omnes peregrinos et ethnicos inflammati sint, odio 
vehementissimo, quod quidem odium. haud scio an a nullo fere 
alio V. 'T. libro magis alienum sit, quam ab Estherae histo- 
ria. Neque vero dici potest, illum .Estherae amorem erga 
gentem suam ullo modo pugnare cum iis, quae alioquin de 


eius ingenio narrentur,. Malto antem minus igneminia publi- 


ca, qua, cadavera filiorum Hamanis affici voluit Esthera, con- 

tra historiae probabilitatem potest afferri, . Communis fere 

omnium populorum veterum erat opinio, in gravioribus crimi- 
nibus causam patrisfamilias ab ipsa familia secerni non pos- 
se. Si ad Hebraeos spectamus, illustrissimum 'hulus rei exem- 
plum. narratur jn historia Achamis (los. c. 7.). Neque vero 

hoe contra Pérsarum leges fuisse testatur Àmmianus Marcel- 

linus 23, 6. (cfr. Hdt. 3, 118. 119. Iust. 10, 2.). Accedit 

quod hic manifestum fuit, filios Hamanis- eodem, quo pater, 

scelesto Iudaeorum odio fuisse ioflammatos , alias enim non primo. 
ultionis ludaeorum die eos adorti essent, neque occubuissent. 


ex 


Magnum vidimus: simplicifati, qua historicus noster res 
ipsas nude narret et ante oculos ponat, tribuendum esse mo- 
meníum; sed magis etiam videtur éfférri debere, qued prae- 
ter ea, quae ad ipsam historiam, quam eibi narrandam sum- 
serit, pertineant nihil prorsus de Esthera addat, sed postquam 
eam narraverit de festo Purim instituendo mandatum edidisse, 
totam eius reliquam historiam et laudem alto abscondat silen- 
tio. Si fabulam voluisset narrare sive historiae alicuius ar- 
gunentum inventis suis exornare, quam larga ei fuisset ma- 
teria ipsum finem libelli laudibus Estherae coronandi.  Esthe- 
rae contigit honor, qualis nulli unquam ludaeorum, regina fa- 
cta est vasti imperii Persici; neque solum titulum habuit hü- 
ius dignitatis, sed tanta valuit apud Ahasverum auctoritate, uf 
quidquid vellet, ab eo impetraret; deinde gentis suae, quamquam 
peregrina cincta erat corona, miuime immemor facta est sed 
quavis poterat ratione saluti eius consulebat.. Taditha, quae 
vix eum Esthera possit comparari, quam longe aliter celebra- 
tur! Non modo refertur carmen, quod dicitur cecinisse; sed 
iofa re, cuius argumentum tractat histeria illa apocrypha, ab-- 
solnta, auctor etiam quid postea de ea actum sit, complectitur, 
et magnis laudibus.cumulat:- eam in tota terra lsraelis sum- 
mis sublatam esse honoribus, et: postquam fetate annorum 
centum quinque constituta mortua fuerit, populum per septem 
dies luctum publicum instituisse et id quod maximum est, per 
totam eius vitam et multum tempus post neminem Israelitas. 
ausum esse vexare, Simili quodam epilogo fabula TTobiarum 
exornata est.. Tantopere igitur cum uostri silentium a propria 
fabularum matura ac ratione absit, non nisi ex ipsius verita- 
tis, in qua coniiciendi nobis relinquatur locus, studio potest. 
explicari, ^ Esthera sive statim post festi Purim institutionem. 
mortua est, sive nullum posterius eius factum memorabile no- 
tum fuit, sive historicus firmiter sibi proposuit, ut ne fines 
argumenti sui, quod maxime ad festum Purim celebrandum 
spectaret, egrederetur.  Postremae autem opinioni repugnare 
videtur, quod in libri clausula nonnullas universas sententias 
de Merdechaeo addit, quae, si ad vivum resecantur, ad reli-, 
quam historiam. non pertinent. His quidem enuutiatis conti- 
nelur laus Mordechaei, sed iam i illud de Esthera Silentium sa - 


* 


e 

tis validum est argumentim, hanc Mordechae] landationem 
aliam habere éausam, quam ut fictis ornamentis historiae ipsius 
vefectes compensaretur. . Neque vero ita hoc loco disputamus, 
quo omnis laus eorum hominum, quí.in commentariis historicis 
commemorentur, fidem eorum eomminuat, sed haec est sen- 
ientia nostra, si eorum, quormm mentionem commendaré ipsun 
historicum plurimum referat, ]aus taceatur, hoc pro fide eius 
^ Wefendenda summo iure posse afferri. Praeterea im ipsa ]Jau- 
: dandi ratione, magnum saepe cernitur veritatis indicium; atque 
—. tale indicium equidem mihi videor animadvertere in illo loco 
de Mordechaeo,. Quam simplicia sunt verba: "3373573 321422 
yv) "xy onvnvm5 03) vrywonN q9b5 n3vo 
(pw 525 mw 327» 3595 23D v^93 YvrN. *) Nihil 


in his pravi studii vel exornationis, omnia ex iis; quae huc- 
usque de Mordechaeo narrata sünt, sponte quodammodo se- 
quunter, — Deinde hand negligendum videtur temperamentum 
aliquod laudis, quod inest in verbis: qTN 3115 *Y€*,. QOnid- 
ni positum est: *r]JN 932 5? Licet ponatur, multitudinem hoc 
loco universitati ludaeorum non esse oppositam, certe non laudator 
Mordechaei rhetoricus nedum fabulae alicuius fabricator, tam 
Ambigue et temperate esset loquutus, Sed equidem putaverim 
verum vidisse Abenesram, qui verba illa ita interpretaretur: mul- 
tis fratribus i, e. non omnibus, Hoc mihi bene in totam hi- 
sStoriam videtur quadrare. Si enim nobiscum reputamus, Mor- 
.&echaeum tacitam illam pietatem, qualem supra exposuimus, 
etiam in negotiis suis publicis sequutum esse, facile intelligi- 
tur, hoc pluribus ludaeis, qui apertam Dei sui professionem 
;et forte sacrarum rerum suarum praesidium postularent, taníae 
. faisse offensioni, ut gaudium propter summam popularis sui 
potestatem, invidia et odio vinceretur, 

. Eandem veritatem ac simplicitatem videmus in iis, quae 
de Ahasvero et Hamane, qui Estherae et Mordechaeo quodam- 
modo sunt oppositi, narrantur. In regem magnum Persarum, 
ut supra expositum est, nihi! magis quadrat, quam summa 


. .*) Fortasse propter hanc libri clausalam Mordechaeus nonnul- 
lis visus est primas in tota narratione tenere partes, et haec causa 
fuit, cur 2 Macc. 15, 87. festum Purim de nomine Mordechaei ap- 


pellaretur. ' 
N 


60 
epnlarum, quae sfatim initio libri referuntur, laetitia, neque 
ulla huius laetiíne causa gravior et convenientior efferri. po- 
tuit, quam :quae indicatur verbis illis: *tUp D ynN"y33 
»n*513 nmN£&n "ip: n 303250 m22 (1, 4). Eadem 
superbia et ostentatio cernitur in edicto, quo reginam iubet ar- 
cessi, ut popule suo et nobilibus eius pulchritudinem ostendat 
(1, 11.). Talie autem superbia simulatque tem aliquam sen- 
tit sibi adversantem .statim transit ad iracundiam, qmi quidem 
transitus quo quis potentior rerumque adversarum insuetior, eo 
fit vehementior. Quare cum Vasthia praeter morem in publi- 
cum prodire nollet, rex non quaesivit utrum pudoris cáusa 
non obtemperaret an contumacia iustigata, sed tanta ira exar- 
sit, ut extemplo reginae repudium remitteret. — Quam apta 
vero ad huius iracundiae fervorem, qui inconsulto ad ipsum 
facinus properet, sunt ea, quae v. f. capitis Il. narrantur: 
cum ira regis-deferbuisset, eum Vasthiam et quid de ea de-: 
cretum esset, in memoriam revocgsse! (Interpretes recte mo- 
nept, hane Vasthiae rerordationem sine dubia cum desiderio eius 
et poenitentia, quod ob tam levem causam tantas laisset poe- 
nas (00g "732 "UN DIND DU "UN 7127) fuisse oon-- 
iunctam, Ceterum 8i quaeritur, cur. haec tota narratio de epu- 
'lis Abasveri et Vasthige repudio rebus Estherae praemissa 
sit, responsum in promptu est, hoc ideo esse faetum, ut pri- 
ma causa, cur Esthera in aulam Ahasveri veniret, "memoriae : 
proderetur. ;Fortasse quoque historicus luculentam aliquod opu- 
lentiae et potentiae Ahasveri edere. voluit documentum, quo 
quaenam Estherae cenditio esset, manifestius appareret, 

In iis vero, quae deinde de virginibus conquirendis et 
ornandis dicuntur, nihil inest, quin in omnium regum orien- 
talium libidinosorum conveniat ingenium ac morem, Sequitur 
jam historia Hamanis, Hunc Agagitam Ahasverus subito.nar- 
raiur ad summam exiulisse dignitatem et maximis cumulasse 
honoribus;. omnia in eiusmodi homiuibus, qualis Ahasverus 
nobis iam innotuit, immoderata sunt et inconsulta, Quare non 
dubitavit ipsam regiam adorationem, quod procul dubio sum- 
mum erat fastigium honoris, Hamani suo coneiliare, | Omnes 
aulici ministri, qui regis edicto nullam omnino legem superio- : 
rem scirení, statim se praeter unum Mordechaeam 'coram in- 
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timo regis amico humum prostraverunf. Et ad heminum eius- 
modi ingenium valde accommodatam est 3 quod postquam  fru- 
sira Mordechaeo legem regiam in memoriam vocaverint, Ha- 
xnani dicuntur detwlisse *5":5 "7 wTboy DN*b 
"lyT Nip UM Dj] Tun Yo (3, 4). Nimirum hoc is. 
nimis erat absurdum et ridiculum, quod Mordechaeus Inda 
per peculiarem aliquam gentis cansuetwüinem contra mamlntus 
regis et honorem summi ministri agere sibi posse videretur. 
Kece vero tumorem hominis, euius animus eximiis regis blan- 
ditiis tantopere quasi esset emollitus, ut vix umbram rei ali- 
euius adversae adspicere posset siue summa iracundü.  Si- 
mulaíque conspexit Moerdechaeum praescripto honore -malesta- 
tem suam non colere, r]»t99 v33y3 T2 non pen N95 
-Wp2* 275 Dp h& 5 rra? *»3 35135 omp23 v 
wyTWN MOUD "2 UN D'qyTH 52 DN jn 
5543-5 Dp *) (8,6.). Hanc muscam puogentem solam ne- 
care parum dignum vistm est homini swperbissimo loco suo, 
ideoque tofum illad genns tristissimnmi, ex quo iste eríus es- 
set, exstirpamdum esse eensmit, -Aocedit, quod obirectato- 
res Mordechaei imvidi ratioBem, cur ille adorationem recusa- 
reí, addiderunt, inde Hamaa sine dubio cellegit, ceteros Iu- 
daeos non externo solum necessitmdinis vimoulo cum Merde- 
ehaee isto cohaerere, sed prepier communem: legem et ceusue- 
tudinem, ad quam Mordechaeus proverasset, ad unum omnes 
eadem arrogantiae illius intolerabilis pesíe esse infectos, Ita- 
que sortium superstitione die ad: cemsilium suum exsequendum 
fausto invento rem suam. regi preposui(; aítumen ipsi facinus 
illed tam dirum videbatur, wt quamquam summa regis gratia 
et fidueia uteretur, sententiam simpliciter e& nude proferre mn : 
auderet, Quam: vero -calliditatem: ad censilinm suum, sug ipsius 
causa, quam cam Mordechaeo hábuisset, precsus éepesiia, re- 
gi eommendandum adhibnerit, supra iam momitm est. Tam 
caeca autem est fiducia, qüam' Ahasverus in Hamane sue. po- 
nit, ut nulla cautione opus fuisse videatur, lHico enim Áhas- 
verus totum miserum illum populum Iudaeorum potesiati Ha- 
manis tradit et ad sententiam suam confirmandam addit sigil- 


*) Quam nervosa haec est repetitio! 
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lum soum. regium. Denique tam longe ab omi sifSpicióne 
remotus est, ut pecuniam, quam ille thesauro regio pollleitis 
est additum iri, Apsi Hamáni dónet, Kadem regis caBeitis ét 
inconsiderantia in ils vérbis éerüitür, quibus Estlierani téríóyo 
solium regium adéuntem' alloquutus est (5, $.). ' Ésfherae in- 
trantis pulcliritndo sine dubio pristinuin suscitavit ámoreiti, ; Quà 


. quidem animi perturbatione ita commotus ést, ut non solam 


A 


- ili veniam daret, sed dimidium etiam imperii sui, si vellet, 


polliceretur; *) et hanc promissioneth postridie, cum ápud Éshe- | 
ram vinum bibisset, repeteret (5, 6.). Mirati quidein guit 
nonnulli, quod Eisthera, cum regém tintoperé si sibi favehtém vi- 
deret, rem suam propouere tam diu cuncfaretur,, ut ne postri- 


die quidem, quum rex apud se écoenárél, qüid vellet pronun- 


tiare auderet. (Michaelis Or. Bib. II. p. 36. Eichh. p. 585.). 
Hi antem critici parum repütáfunt, Esthéram, quam regulás 
tuforis sni prudentis bene tenuisse manifestum ést, KÁhasveri 
vehementiae et inconsiderantiae prorsus contrariam faisse. a 
bene scivit, quantumi Haman apud regem pollerét, quam ar- 
duum igilur esset facinus, ill accusare eiusQde decretum 
irritum reddere. Quamobrem adtiodum caute processit et Ahas- 
verum ad coenam vocavit, ubi reges Persarum' petitionibus fa- 
cillime solerent morem gerére (efr, Hdt, 9, f10)), — Faeile 
autemi in priori coena aliquid potui accideré; quod Éstherae 
prudenti consilio $0 parum videretfür favere; 'elve df fiéri a$- 
solet, timiditate quadam prohibita est, quomiáns méntem süam 
posset aperire. | 
^ Ex Estherae convivio Hamánem comitamur domumi red- 
eupiem, Vultus eius laetus atque hilaris conspicitur, nam ra- 
rissimus et exquisitus ei contigit honor, ut solus cum rege et 
regina eoenaret: NY] DY2 (inquit noster) D Tax) NzY) 
4b 2v (5, 9.). Àí quam subito haee frons lucida contra- 
hitur! Adspicit in aula regia sedentem Mordechaeum, qui 


*) Quanto simplictor est Hebraea narratio de hoc Estherae ad 
regem aditu et Ahasveri clementía, du&m scena illa ab auctore addj- 
tamentorumi apocrypho excogitata, ubi Estherh, ut primum Ahasveri 
vultum adspexerit atrocissimum, palluisse dicitur, ut subitá regis 
commutatio ex miro et peculiari quodam Dei auxilio repetenda vi- 
deatur. * 


68 
more suo eoram Hamáne neque surgi( neque ullo corporis s 
motu venerationem aliquam iudicat. Hoc spectacalum deti 
standum omnem .bilaritaem et dulcem summi .honoris, | 
modo sibi contigerit, recordationem ex animo Hamanis expe 
lit, eumque totum iracundia imbuit. Quamquam consilium e; 
erudele conira ludaeos felicissime ei processerat, quamqa 
ceriissime praevidit, Mordechaeum post aliquot menses pee? 
naciae suae gravissimas soliturum fuisse poenas, tamen L 
, minimum quidem temporis punctum illum sui contemtum ferr 
potuit; eodem. ardore animus efferbuit, quam qnum primum hax. 
Iudaei insolentiam vidif, itaque historicus prorsus iisdem uti4 
'tur verbis, quibus suprà pr] 32": b, [2n w?D" 
(5, 9. Sed quamqnam Haman ostentatione et crudelitate re— 
gem ipsum videtur longe superasse, tamen non tam inconswe 
res suas misouit ef turbulente gessit, quam illum. fecisse viüt- 
mus, Quemadmodum apparet Hamanem i in crudeli eno adrer- 
sus ludaeos consilio apud regem exponendo cáute et prudenter 
egisse, *) ja quoque nuno, quamquam totus eius animus ira- 
cundia contra Mordechaeum inflammatus erat, tamen non prae- 
ceps in ultionem irruit , sed se continuisse narratar**) (igourm 
jon v. 10.). Itaque cum domum revertisset, convocayit ami- 
cos suos ef uxorem, qui ad rem illam molestissimam , quae 
sibi in itinere. accidisset, e. medio tollendam consilium. excogi- 
tarent, Hoc. auiem non tulit superbia eius, . ut cásunt illum, 
de quo esset quaerendum , simpliciter psoponeret; primum qui- 
dem ostentationi suae tantum Ándulgeret necesse erat, ut omnes 
honores suos et praestantias quasi apud homines ighofos et 
peregrinos , ***) enarráret, in quà quidem oratione, non obli- 


*) Nonne quoque huius calliditatis documentum aliquod insigne 
deprehenditur in verbis: qb "sr nwbb Yan" vum "rnm 
n335 (3, 15)? Etenim videtur Haman regis animum his diebus 
potione occupasse, ne Susianorum pertürbatiohem sentiret, - 

**) Fortasse regis ministrum temere violare dubitavit. 

***) Ridiculum sane est, verba: 1723 234 .... qun D^ ri "Do" 
(5, 11.) in suspicionem vocare, quemadmodum Michaelis et Eichhor- 
nius fecerunt, quippe quum uxor ipsa noverit necesse sit, quot libe- 
ros pepererit. Haec sapientia profecto est de triviis nec a stolidissi- 
mo quoque fabularum inventore ,aliena! Hoc ex toto loco luce cla- 
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tus "eat, quod ei recentissimuri erat in animo, se solum omniom 
apud reginam, cum rege coenasse, et postridie etiam ab ea- 


«em esse invitatnm. Tum deniqne transit ad dolorem illum, 
«quo  Mordechaens modo eum vulneraverat, describendum, et qüam 
,vivida et àd praesentem rerum statum accominodata sunt ;verba 


Klamanis: N^) *2N UN ng "52 t muviw m5» 


|) *rwa avv vy onn nN( 13): Fami-. 


| 


—— -—À Y—-—— mp CUBA 7 a -—— 


Yiares'Hamanis, qui magnam eius perturbationem sentiant, eon- : 
silium excogifant, quo mortale eius odium quam citissime ex- 
tinguatur; bortanfar ut statim supplicii crudelissimi instrumen- 
tum praeparetur et Mordechaeus postridie multo mane cruci 
affigatur ,*) quo Haman, offensione illa tristissima e medie 
sublata , &d eoenam reginae honorificentissimam laeto animo 
cum rege possit adire, Huius beatitudinis imago Hamanis ani- 
mum íantopere cepit, ut omui haesitatione deposita consilium 
probaret et extemple crucem praeparari iuberet. Non autem 
videtur negligendum esse, quod cum in concilio illo conve- 
- eando uxor Hamanis amicis pestponatur (v. 10.), in ipso con-- 
silio dando priorem habeat locum (v. 14.). illa enim, quae 
mariti sui contumeliam vehementissime sentiret, omnium, quo- 
que gagacissima fuit in ulciscendi consilio excogitando.. | 
Antequam autem Mordechaeus ex arbore ab Hamane práe- 

parata suspendi potuit, nox intercessit, Hao nocte cum regem 
libidinesum somnus fugeret, ne temporis tarditate vexaretur, 
annales imperii sui recitari iussit, In quibus anpalibus cum. 
magnum aliqnod Mordeehaei commemoraretur officium, cuius - 
gratia nihil ei contigisset remunerationis, hane rem, qua erat 
vehementia, summo studio arripuit; statim. Hamanem, eum im- 


rius apparet, Hamanem non narrare, sed gloriari, Herodotus autem 
de Persis haec. testatur: , dvd gayadin d' abr) àxodédexsos, uera, và 
p&zto9av slvat &ya9óy, óc &y ztollo)c ézrodétn zaias * 1à) di voc 
xleiosovg dxtodsíxvuyte dàgu ixnfyna ó fugileog yd nür Éroc (I. 
136.). Huic testimonio suftragatur Strabo 1. 15. 


f).V. EUR ,maN n" ma y» voy. Que alüor est ár- 
lor, de qua quis suspenditur, ee notior et gravior sit supplicii igno- 
minis, |Alías etiam cruces: eiusmodi magna altitudine imsignes com- 
memorantur.  Dereserus ad h. L-.duo affert buius rei testimonia: 
Sueton. Galb. 9. Iustin. 18, 2. 


| mirabilem rérum vicissitudinem efferendam nihil Aliud. facit, 
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. terjm dies Alluxisset, advocavit eumque, quasi de imperii 84 


tius salute ageretur, consulnit (6, 1—6.). Hamanem, carm. 


'rex de homipe loqueretur, quem honerare vellet, continüo «à 
se ipso cogitasse, ex iis, quae de eo narrata suní, tam curmm— 


Sentaneum est, ut paene per ae potuerit intelligi (v. 6.). *— 
que véro magis mirum est, quod emnem suam sagciüm 
exhayrit ad novum et inauditum honorem excogiíandum. 
iori attentione nostra dignuin est, quod infandum illum e 


porem Hamanis, cum eum, cuins supplicium heri decrevenz 


et hoc ipso temporis momento regi voluit proponere, cum Mor : 


. dechaeum istug invisissimum beatum illum hominem esse au 1 


diret, eni ipse honoreg suos exquisitissimog invenisset, ef cum ' - 
pse ad contumeliam suam. cumglandam hunc hominem in equur | 
tollere et per plateas urbis honoris causa comitari iuberetr, 
historicus noster alto praeterit silentio, Ne hoc quidem loa, [ 
ubi omnia praeter speni eveniunt, ubi omnia invidiae, quan | 
superbia et'erudelitas Hamanis excitaverit, respondent et mi- * 
rifice occurrunt, propter Mordechaei triumphum ulla 'ayllaha| 
àuctor libri ostendit gaudium suum. Ad hanc subitam et ad- 


quam simpliciter refert utriusque discessum: 9N 12115 UM 
UN? wm 52 wa 5x nna pom qonn csv 


| (V. 42). 


v 


solus omnium coenat, et intimus; eips animus de, hoc unieo 


Eadem simplicelfas et taciturnitas ineàt in narratione de 
cüena altera Estherae, — Haman . épm apud reginam cum rege 


, (s ap 


honore exültat; hen quid audit? ex ore Estherae, *). quam si- 
bi suitihopere opinetar favere, sonant verba: —Q*x "x UN 


*) Memorabilis, est differentia hnius Estherae petitionis 3b al- 
tera ili, quam post Hamanis mortem Ahasvero proposuit (8, 6.) 


| Hoc loco admodum timide orat, suam personam et gentem leviter 


tántum. tangit, ' libenter se cum populo suo in servitutem. sbitpram 
esse profitetur; sed hoc maxime effert, Hamanem indignum esse, 
eui rex vitam chiversae geütis ttdzt perdeutlam. Postba verto, cum 


- tot tantaque regis fhvoris accepisset documenta, &udacior est'facta; 


isque nom dubitat hoo summum petitionis suae arguméntum ficere, 
quod ipag érucidationem populiatium suorum sustinére nequeat, ^ 


m ia que Pesit nosiers M[»bn ^at» ny35 15m 


71 


T2522: (7,0) in ha scena Ahasverus omne suum in- 
genium mahifestissime ostendit, — Prime quidem obtutu miratio 


' mos subit, quod Ahasverüs Estheram,. cum de summo suo et 
' populi sui periculo instante lequatur, ne intelligere quidem vi- 
" detur, quod gravissimi ilius edicti! de multorüm inillium ci- 
*. vium suorum vita a6 salute, quod ante aliquot dies cuin Ha- 


- — - 


xuane suo decreverat et promulgaverat, nullam fere habere 
videtur recordationem. — At si ad eius ingenium spectamus, . mi- 
rari hoc nón possumus, Etenim cum Hamian consiliam pro- 
posuisset, statim omnia elus arbitrio atque libidini tradidit: 
inde satís manifestum est, regem íotam rem permagna tractas- 
se levitate, — Quod igitur mon nisi leviter animum eius te- 
-tigerit: consentaneum est post paueos dies iam ex memoria 


" evolasse, praesertim cum non sine magna veri epecie coniicia- - 
tur, Hamanem mentem regis vino detinüisse (3, 15.), me 


forte poenitentia excitaretur, . ' Áttamen. simulatque Ahasverus 
audivit, Hamanem esse crudelem illum Estherae suae eiusque 
populi adversarium, tota eius vehementia et iracundia, qualem 
supra iam vidimus, exarsit, Manifestum enim est, pristinum 
illum amorem, quo Ésthera ab initio: animum eius cepisset, 
hoc tempore denuo esse excitatum, Quam clementer et sua- 
viter his diebus Éstheram alloquitur! quam comiter omnibus 
votis: eius morem gerit! Quamobrem eum Esthera .dé summo 
aliquo periculo, quod sibi ipsi et populo suo immineat, loqui- 
tur, animus eius vehementer iam commovetur, "quae quidem 
commotio egregie a nostro describitur:  "]9py] "QN" 


TOW) DD NY) 02555 noNb *bNüt UYYUTN 


12 mwrb 3b wb5s vM NY (7, 5). Bene enim de - 


his verbia monet Rambachius: geminatio (in verbo *12NY0).. 


, indica, eum asseverantissime dixisse, cum magna vultus vo- 


Cisque constantia; Altera geminatio (in inferrogatione) iram, 
vehementem animi commotiouem predit (cfr. Drusius in Ann.). 
Praeterea. rex .fde Estherae data obstrictus tenebatur. taque 
eum Hamanis consilium toti animi eius afífectioni et libidini 
praesenti e contrario esset opposiium,. summus favor eí gra- 
ia, qua usqué.ad' hoc fempus Hamanem. erat prosequutus, 
slatim.conversa est in' odium flagrantissimem, Haec subita 
rei vicissitude , qnod totins-historiae summum est. momentum, 


/ 
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in ipsius regis amimo- posita estf, et eo minus mira atque ij 
credibilis videri. debet, quum, quoniam multi reges orient 
Ahasveri sunt similes, eiusmodi subitae: mufationes in aul 
.Asiatieis admodum vulgares sint, Heerenius postquam monui 
momenía rerum publicarum. in oriente plerumque non in rz 
bns ac legibus esse posita, sed in regis, reginarum et m 

donum libidinibus atque nutis, hane senténtiam, quae ad rm 
nostram illustrandam plurium facit, addit: der ezserwm 
Scepter der willkürlichen Gewalt fiel. xunáchst/ awf' di 
Hüupter der. Grossen und. Müchtigen, vor alles asf die, 
welche imt Dienst der Herrscher stchen.... Die Hinrichtua- 
gen von Puschas und Satrapen sind und waren immer dori 
die alltáglichsten Escheinungen (Hldeen 1, 1. p. 422. 429) 
Et DBruinaeus, qui ipse per orientem itinera fecit, ita in a 

versnm conditionem Vezirorum, qui dicuntur, describif, quas 
historiam Hamanis narrandam sibi proposuerit, Cum de sum- 
ma huius muneris potestate multa verba feeisset , ad pericula, 
quae cum summo hoc honoris fastigio coniuncta essent, de- 
scribenda transiit, in quo loco inter Alia haec leguntur: ea 
un mot la fortune de ce premier- ministre depend üniquement 
de ]a volonté d'un prince inconstant, qui suit aveuglement les 
monvemenís de ees passions sans avoir égMrd à la raison, il 

ignore souvent la veille le malheur, dont il est 

accablée le lendemain (Voyages 'T. IV. p. 144.). 


Itaque cam Haman grave iraeundiae Ahasveri 'pondus 
sensisset, *) statim se proiecit ad pedes reginae, ut mortis pe- 
riculum à se deprecaretur. Superbia enim Hamanis non eraf 
vera sui fiducia, sed solis rebus externis, regis favore et gra- 
tia, nitebatur, itaque cum hog confidentiae eius adminieulam 
corruere videretur, non dubitavit ad bhumillimas confugere. 
adnlationes, Et optime quadrat in eam, qua tunc Abasverus 
.eonstilutus erat, animi conditionem , quod hanc Hamanis apud 
reginam deprecationem in pessimam partem  interpreiatus esse 


*) Narratur Ahasverus subito ex sede sua surrexisse et in hor- 
tos palatii secessissé, ^ Hoc recentioribus quidem. temporibus signum 
est, nullim spem gratiae esse reliquam cfr. Tavern. 1. p. 233. de- 
script. aul, Turc. p. 194. , alium locum affert Dereserus. 
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narratur, ") Deinde quam egregie ira. Ahasveri pingitur v. 9. 
Harbona unus ex eunuchis, qui in regis eraut comitatu (v.1,. 
10.), qui fortasse iam dudum Hamanis superbi invidns fuerat, 
cum sentirei, quid regis animum comupoveret, consilio eius 
occurrere studuit. Itaque commemorat crucem, quam Harian 
Mordechaeo praeparaverit, et ut regis odium vehementius etiam 
inflammet, magnum. officium, quod Mordecbaeus jilli praestite- 
rit, in memoriam revocat. Haec res tantopere Áhasverum 
eccupat, ut Harbonae sermonem interpellet his verbis: 1150 
159. Huic mandato, quo arbor ílla Mordechaeo tristissima 
praeter omnem exspectationem in gloriosum ludaeorum trium- 
phi signum commutata est, extemplo esse obsequutum bisto- 
ricus, qua solef ieiunitate, refert: Vp?) 59 1271 DN S03 
nau "5n nem (27:55 pzn ww (7, 10.). 


. Quae deinceps de honore Mordechaei sequantur, qui in 
lecum Hamanis suffectus 'sit, facilline ex ingenio Ahasveri 
possunt explicari, Haec eim talium hominum est natura, uf 
semper ex rerum externarum pendeant vicissitudinibue. Quare 
ut Hamanis vehementissimum concepit odium , adversarium eius 
smumo amplecteretar oportuit studio, — Praeterea recentem. ha- 
buit recordationep , Mordechaeum sibi aliquando vitam servas- 
se, et tnno ab Esthera dilectissima necessitudinem snam cum 
Mordechaeo comperit. (8, 1.). Hoc vero quispiam mirari pos- 
Sit, quod Ahasverus hoc tempore non eo favoris sui erga lu- 
daeos profectus est, ut .edictum illud Hamanis revocaret, **) 
quod ille, qui nunquam. legum auctoritatem multum curaret, 


*) Praeppsterum sine dubio doctrinae suae usum fecit hoc 
loco Adami, qui p. $9. ad banc gravem Ahasveri criminationem ad- 
versus Hamanem explicandum confugit ad Herodotum, quippe qui 1. 
137. testetur , legem fuisse Persarum, ut ne quis propter unum cri- 
men capitis damnaretur. Etenim cum constet, omnibus legibus Per- 
sicis voluntatem regis semper fuisse superiorem , Vix quidquam a ve- 
ra historia magis alienum fuerit, quam h. l., quo vehementissima 
Ahasveri ira narretur, ad eiusmodi aliquam legem provocare. Acce- 
dit quod non solum recentioris orientis populi, ut notissimum est, 
vehementi in rebus amatoriis laborant aemulatione, sed haec pertur- 
batio sub coelo Asiae calidissimo inveterata est (cir. Plut. Artax, 
€. 27. 'Fhemist, c. 23, Diod. 11, 56.). 

**) Ita, quoque auctor appendicis rem sibi videtur informiasse, 


|—— 7A 


eum Esihera abrogationem edieti illius tam enixe rogaret, bh 
wxoris carissime petitioni legem aliquam de non revocan: 
edictis regiis opposuit, Aut hoc inconstantiae Ahasveri adsci 
bendum est, aut illud quoque potest afferri, sensisse in h 
re Ahasverum de suo ipsins agi honore et auctoritate, — iier 
in mentem ejus venisse legem illam. Quod ipsa autem. mam- 
"tione de festi Purim insitutione, quae iam sequitur, ne none 
quidem Ahasveri commemoratur, sed Mordechaeus et KEsthe 
omnia sua ipsorum anctoritate instituisse et maudásse nmarran 
fur, nemo mirabitur, qui qualig Ahasveri in rebus publicis ad. 
winistrandis incuria fuerit ex reliqua Estherae: historia intel- 
lexerit. Sed hoc loco praeterire non possamüs dubitationes, 
quas critici nonnulli de stili diversitate, quae in hac ultim 
— Jlbri parte appareret, moverunt, Tetigit hanc rem Michads 
(Ann. ad 9, 17.); Corrodi existimat inde a 9, 17. stilum 
transire ad simplex atque historicum scribendi genus, reliqua 
autem. colerem .quendam habere poetieum (p. 70.); Calmbergius 
denique-in hao partieulá sibi videtur indagasse additamenta 
posteriora, quae ad simplicem historiam exornandam excogitata 
fuerint (ad 9, 17.). Diversitas quidem in nasratienis forma 
-nullum .opiner lectorem attentám fugiet, sed,hanc iustam esse 
causam, car clausula libri in suspicionem vocetnr, negamus, 
Est enim in hac parte abundantia quaedam, quae, ut recte 
monet Calmbergius, in praeceptis de festa Purim. inculcandis 
et rebus iam commemoratis repetendis cernitur, sed haec abun- 
dantia ex historiam exornandi studie nullo modo potest repeti, 
quum prorsus nihil insit, quod exornationis speciem aliquam 
prae se ferat. — Hoo manifestissimum fit, si quis eum locum, 
ubi tota Estherae historia brevi in conspectu est posita (0, 
24 etc), paulo accuratius inspiciat. Ne syllaba quidem ad 
res augendas addita esf, neque.quisqnam simplicius atque ie- 
lunius narrare potest. Hoc est quod sensit Corrodi, qui in 
bac maxume parte veram historiae indolem repereri, Abun- 
dantia autem illa ab reliquo libro aliena duplicem, quantum 
video, habet rationem. — Primum in re ipsa est posita, narfat 
'nim hic locus. de institutione festi Purim, mpltiplex autem 
fuit causa, ex quà hoc festum ortum est: prunum ludaei sua 
sponíe dies liberationis suae laetissimes celebrare coeperuni, 


78 
leinde Mordechaeug hane laetitiam lege sanxit et annivérsa- 
riam fecit et Esthera denique hoc: Mordechaei mándatum lite- 
ris suis confirmávit, Accedit, 'quod Mordéchaeus literis suis 
causae festi Purim expositionem addidit, Potuit sane scriptor 
doctus et perltus haec omnia breviter ac sine repetitione com- 
prehendere ,. sed bene éum siinplicitate nostri , qui ubique rem 
sequatur, convenit, quod. hoc loco, ubi res eadem saepius 
xedeat, 'a repelitione parunmi . caveat, Deinde monendum est, 
ipsam. festi Purim institutionem summam fere totius historiae 
esse momentam, Quo autem simplicior et ab arte remotior 
est scribendi ratio, eo magis vis scribendi ex repetitione pen- 
det (cfr. e, €. diluvii déseriptio Genes. 7, 17 etc). — : . 
.Quae cum ita sint, listoria nostra ita comparata esse 
censerida est, ut ab hac parie, in qua studium auctoris, itaque 
veritatis et mendacii. discrimen facillime appareat, omnia tuta 
haberi debeant, ^ Si ad rem ipsam spectamus, . quaecunque de 
Morüechaeo et Esühera, de.Ahasvero et Hamane traduntur, 
omnia ita:bene inter se eohaerent, ut . práe se ferání speciem 
probabilitatis et constantiain ingeniorum in levissimia. eliam re- 
bus ét verbis bene tueantur. Sin autem forma narrationis re- 
spicitur, "hihil'apparet, quod exornationis causa fictum videri 
possit, imo tantopere anctor sibi temperat, . ut ipsius animi. co- 
gitátlónes et sensus ubique faceat. Quam iniquum igitur est 
de Wettli de libro nostro indiclum; sam Kann in Lósung 
fast aller einzelnen Schwierigkeiten durch Geschichtskennt- 
niss uüd Schaifsinn glücklich sein 4 aber dem Ganzen wird 
man djié das Geprüge üchter. Geschichte leihen, so wenig 
.als der sehr ühntichen 3 B. Makk. (- 250.) . Postquam . 
rem ipsam demonstravimus non opus est de his de Wettii 
verbis fusius disserere; sed quod volumen Estherae cum tertio 
libro, qui Maccabaeorum dicitur, comparat, non possumus, 
quin paucis in quaestionem vocemus, Difficile sane est ad in- 
telligendum, quomodo vir tam doctus et criticus. alioquin sa- 
gax in tám parum aptam et ab omni veri specie destitutam 
comparationem potuerit incidere, Nemo fere in universum bre- 
viori et concisiori narrandi genere uti potest," quam qui histo- 
riam Estherae nobis reliquit. Quam contra diffusus est, quam 
mulus in omnibus, quae narrat, is qui libellum illum Mac- 


[) 
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| eableoram. confecit! Qui insignia ' &uíus loquacitatia exempl 


videri velit, adeat descriptionem íumnltus, qui propter. Ptol 
maeum inter ludaeos exortus sit (e. 1.), et ridienfam | sam 
abundantiam in agmine [gdaeorum recensendo (c. 4.).. Adni 
rati sumus in nostro summam castitatem in ments Su&e ipsus 
ensibus celandis; nemo vero ludaeorum res studiosius efe 

et impudentius laudare, im adversarios contra eorum. vehema- 


tius potest invehi, quam auctor tertii libri Maccabaeorum. 
Quam enixe Indaei ab omni suspicione et opprobrio defendun- 


tur 3, 3 etc, 3, 11.! Quam absurda est laus, quod Iudaeo- 
rum numerus íantus fuerit, ut ne per XL dies census eorum 


posset absolvi, imo ut papyri et calamorum eopia nom suflie- 


xet ad nomina eorum scribenda (4,. 19. 20.)! Quanta ini 
dia obruuntur miseri illi Iudaei, qui a patriis moribns ef ca 

remoniis defecerant (2, 32 etc. 7, 10 ete)! Quid deniqw 
durius in hominem aliquem dici potest, quam quae in libro illo 
.Q, 2. 14. 3, 11. 4, 16. 5, 16. 39.) de Ptolemaeo. legun- 
tur? Commentarios de rehus Kstherae vidimns omnem Dei 
commemorationem consulto vitare, alter vero liber, quem de 
Wettius comparat, dedita opera . omnibus fere rebus,. quarum 


" mentionem fecit, Dei nomen immiscet; ad Deum refert, quod 


Ptolemaeus, quae ipse summo studio per aliquot dies molitus 
erat, prorsus ohlitus est (5, 24.); Deus effecit, ut Iudaei 
ferent innumerabiles (4, 19. 20.). Qoid mulia? qui fidem 
historicam libri tertii Maccabaeornm defendendam susceperit, 


.is videat, quid agat, sed permultum a vero abest, qui hano 


causam cum nosírà, quae toío genere inter se differant, com- 
miscere aibi posse videatur, 


e 
- 
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Caput XEL. 
AHRerüm Pérsicarum cognttio, quae in volu- 


"wine Estherae appareat. - C "7 


M b] 
4 s. 4 t DE .* 
" 


* 
t ) " . B 0 
*. 


D 
4 * * E *et 
lU 


e$. tita 


Nam cim ex universa libi nostri indole &c ralione argumenta 
ad veritàiein eius ab falsis js "suspicionibus vindicandam conqui- 
| rere Studuerithus , ad res singulas, quae hisforia' nóstra, cónti- 
neantur, quaerendas: transeundum est. Wuamquam dici potest, 
universam alieuius tei rationem non nisi ex singulis 'eius far- 
tibus posse ' eognosci , . famen, habet haec de singulis historiae, 
nostrae parübüs quaestio aliad quoddam genus, quo ab illà, 
quam huensque persequuti enmus, differat, Kiténim ei univér- 
sam historiae alicuius. indolem quaerimus, hoc maxime spectan- - 
dum esf, utrum ea, quae barrántur, habeant per se pfobabili- 
tatem nec ne. Sed quodeuüque fit vel factum est, non solani' 
per 8e existit, sed arctissimé eur rebus externi$, cum mori- 
bus ef iüstitutis élus populi, loci et temporis, ex quo res illa, 
in quam inquiritur, originem duxit, cohaeret; et hàec qui- — 
dem cohaerentia ' rei ipsius 'djestae cum his causis externis re- 
bus singulis, quas dicimus," 'tontinetgr, — Quare si ex harum. 
quoque rerum ratiene fides historie examinatur, quaerendum est, 
quatenus ed, quae de certis : quibusdam moribus et institulis 
aut apertis verbis narrentur aut ex rebus gestis colligi pos- 
sint, eum reliqua historia alioquin nota conveniant. 

Priusquam autem ad hanc ipsain quaestionem agg gredia- 
mur, breviter monendum erit dé dniversa quadam libri nostri 
ratione, quae in rebus illis sepositis commerorandis cernatur, 
et quae per se nonnihil quoque.alferat commendationis, Narrari 
quidem historia ita potest, ut qua&i ex aére videatur pendere, 
quia nusquam fere certa temporis et loci signa appareant, Hic 
narrandi modus plerumque eorum est, qni rerum, quos sibi 
narrandas. sumserint, non satis accuratam teneant cognitionem,  - 


- 
-- . 
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sive eorum qui eum caput aliquod fabulae invenerint, eam 
babili rerum secundariarum specie ernare nesciant. Ad 
genus volumen Estherae non pertinet, Quemadmodum 
. taciturnitatem historici nostri laudavimus, ita nunc abunda 
eius efferenda est.  Quaecunque enim ad historiam ipsam 
lnstrandam et.manifestius ante oculos ponendam faciunt, 
curate referuntur, . Huc pertinet magna sane numerorun 
nominum, quae historiae inserta sunt, copia. Quatuor toli 
historiae praecipuorum momentorum tempus ex Áhasveri 
diligentur designatar (1, 3. 2, 16. 3,7.). Dies etiam, qui 
magni aliquid acciderit, ,annotantur (i, 4. 5. 3, 12. $, 1. 6, 1. 
1. 9. 9, 1. 15. ), *) quia ipsum. punctum temporis commen 
ratur (6, 14). Aliorum numerorum exempla inveniunjur 1f 
5, 14. 7, 9. 8, 9. 30. 9, 12. 15. 16. Deinde non mim 
diligentia cernitur ín nominibus afferendis, cuins rei exemph 
haec attentioné. digna videntur: 1, 10. 14. 16. 2, 3. 5. 14. 
91. 3,1. 4,15. 5,10. 14. 9. 7 eic. "um quam aceürate de- 
scribuntur tentoria regis 1, 6! Quam singularia et' accuraia 
sunt ed, quae de gynaeceis ebrumque apparatu traduntur (2, 
3. 9. 12 — 14. )! Denique goanta diligentia in tota narrandi 
ratione insit necesse est, si tofa bistoria, ui supra . demonstra- 
vimus, íam clare.ante oculos nostros posita est,. ut. ubique 
' causas et rátiones perspicere possemus! . 

Ne autem oriatur suspicio, dance in singulis rebus tra- 
dendis diligentiam ex Singulari quadam inveniendi ei fingendi 
sollertia posse explicari, demonstrandum est, illas res non so- 
lum accuratae historiae habere speciem, sed vere cum reliqua 
nostra rerum historicarum . cognitione congruere. , Per totam 
vero hanc quaestionem non negligendum est, Judaeum esse, in 
cuius librum inquiramus. Satis enim inter omnes. constat, 
Judaeos, cnm tota sentiendi et vivendi ratione a ceteris gen- 


*) Nulla profecto causa fuit, cür Michnelis miraretur, quod 
dies tertius decimus ter in libro nostro (8, 13. 14. 9, 1.) legeretur (An- 
not. p. 115.). Nam rei ipsius natura postülavit, ut Mordechaei edi- 
ctum ad eundem diem spectaret, qui ab Haàmane ad Iudaeos truci- 
dandos constitutus esset. Quod vero éodem die'Haman scribas voca- 
vit, sive casus habendus est, sive ut verisimile videtur, ex suporsti- 
tione pependit (cf. Eichh. p. 601. etc.). 
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tibus segregati essent, non multum res peregrinas curasse, ilaque 
in ceterarum gentinm cognitione et historia admodum. rudeg 
fuisse. lllustria huius.ludaeorum iguorantiae documenta sunt. 
libri, qui apoéeryphi dieumtur, Hi: enim libri quamquam , in 
patris etiam rebus multum abest nt fidi possint haberi, tamen 
ubi ad aliorum populorum mores et instituta narranda adscen-. 
dunt, omnia turbant et miscent. - Et ne ille quidem liber, qui 
inter omnes fide historica excellit, primus qui dicitur Macca- 
baeorum, iis locis, ubi fines patriae suae egressus est, a.gra- 
vissimis erroribus cavere potuit (cf, Kichh. Kraleitg. in die 
-dpocryphen p. 238.). Si hanc Fudaeorum ignorantiam .con- 
sideramus, plurimum ad causam nostram iam facit. illud, quod 
omnes dubi(ationes, quas non pauci neque indocti libri nostri 
adversarii profulerunt, argumentis satis validis tolli potuerunt, 
Historia enim, quam quaerimus, tota spectát ad terram alienam 

et praecipua eius capita cum Persarum moribus arctissime co- - 
 pulata sunt. Sed ulterius possumus progredi. Quamquam in 
illis difficultatibus expediendis plures iam loci historiae Estherae — 
ex Persarum antiquitate illustrati sunt,/multi tamen restant, 
qui, cum item ex Pereárum. institutis "repeti debeant , üemon- 
Strant, auctorem voluminis Estherae sive ipsum iis rebus, quas 
narret, affuisse, *) sive ex locupletissimis testimoniis notitiam. 
suam hausisse. Gravissimum pondus hac iu re habet senten- 
tia Heerenii, cauti historici et in rebus Asiaticis admodum ver. . 
sati. ls enim non dubitat volumen Estherae in numero histo- 
riae Persarum fontium habere et saepius in quaestionibus 
suis eius testimonio 'utitur;: verba eius sunt haee: auch. das 
Buch Esther vechne ich zu den Quellen der persischen. 
Geschichte, das wenn es gleich aur eine fingirte: Erzáh- 
Üung enthált, doch ein getreues Gemálde persischer Hof- 
sitle enthált (1 1. p. 132.). Attamen quamquam hoc Heere- 
nii de libro nostro iudicium magnam' aabet commendationem 
si ad eam spectamus.quaestionem, in qua nunc versamae, non- 
ne temperamento illo addito, historiam ipsam esse fictam, 


*) Clericus ex summa rerum Persicarum peritia, quae in libro: 


nostro inveniatur, colligit, auctorem historia Ahasveri et Estlierae 
aequalem . fuisse. . 


strum excogitasse sumatur? Deinde licet posterior in Prht- 
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haet nostra quaesfío dd ipsu, quod lota. kác scriptione s 
mur, consilium prorsus inutilis redditur? ' Si; quamvis acc 
tissifna sit auctoris cognitio rerum Persicarum,, nihil profi, 
ad demonstrationem , historiam mon fictam esse, quid ai; 
hunc locum accuratius perserufari? " Rosenmiuellerus qu: 
judient male inter se convenire duas illas Heerenii senten? 
libro nostro, eumque postulat inconstantiae. Jes so &ef- 
dend ist, inquit Bibl. Mlterthumsk. 3, 1. p. 376., dass Her 
dieses Buch zwar für eine fingivte Erxáühhung, aberdk 
für ein Gemálde Pers?schev Sitten erklirt, sich au 
ter: uif dasselbe als auf. eine Quelle: bezieht , "send sur 
sagt, das Innere. des Harems der. Persischen Hónis ge fu 
man dm ireffendsten in der Geschichte der. Esthert 
schildert. Ist es aber wohl wahrscheinlich, dass ez p 

lerer Palüstinensischer Jude in einer erdichteten Kr xzáhlut: 

eine Schilderung des Persischen Hofes hátte geber Kónut| 
die stch bei Vergleichung ánderer alten und auch, neurii 
Nachrichten àls durchàus treu bewührt?^ Equidem pe s, 
verba illa Heérenii parum inter'se quadrare 'contendere vi 
ausus sim. Quid? nonne exstat liber ab antiquitate nobis trt 
ditus satis illustris, in quem duplex illa sententia bene c 
veniat? Xenophontis dico Cyropaediam, cuius narrationes it 
Cyri 'origine, educatione, sermonibus, rebus' gestis maxim 
partem fietas esse apparet, sin autem de fis rebus quaerit 
quae hon cérto alicui tempori ádsirieta sunt, de Persarum i 
stitutis et consuetudinibus, fides eius próbata est. Neque ve 
prorsus deest, quod Rosenmuelleri ihterrogationi opponatur 
Primum quidni Iudaeus liquis, ' qui tempori illi, in quod 75 
Estherae incidisse tensendHb wint, fuerit aequalis, librnm 7 


stina vixerit auctor, quid impedit, quominus itinere orien" 
versus facto accuratum legum 'atqüé consuetadirum: pristin 
rum, quae cuni tempore non mufarentur et ipso imperio Ptr 
sico sublato ad Parthos transirent, cognitionem 'silji compar" 
verit eaque fabulam suam ornaverit? Quamquam haec sp q 
ciem aliquam habent, tamen concedere nequeo, illam Heer 
nii sententiam hoc Xenophontis exemplo sustentari atque p^ 
bari posse, Nam recte primum sumit Rosenmuelleras, si B 
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9teriá nostra fabula esse ponatur, auctorem necesse esse Pa- 
Jaestinensem aliquem fuisse eumque satis diu post tempora 
Persiea vixisse, Nimirum quomodo aequalis aut fere aequalis : 
scriptor apud populares suos rem aliquam fingere potuit, quae 
non, angulo aliqno sed* palama et quidem recens facta esset, 
quae.non. ad paucos homines, sed ad omnium ludaeorum vi- 
tam. ac salutem pertineret, «uius denique memoria anniversa- 
via festi Purim celebratione, reputeretur ?* Iam | si Palaestinen- 
sis quidam esset inventor fabulae, qui iter aliquod eruditionis 
eausa fecisset et peregrinos mores optime perdidicisset, Bin- 
gulare sane et inauditum lioc esset exemplum in eo populo, 
qui quamdiu externo aliquo societatis vinculo coniungebatar, 
peregrinas res nihil curaret. Sed esto hoc, concedamus etiam, 
quamvis hoc concedi non possit, nihil a festi Purim institutio- — 
ne et celebratione obstare difficultatis, tamen mnltum abest, 
ut libri originem explicare possimus. — Xenophon Graecus erat 
et per eximiam literarum et artium scientiam atque exercita- 
tiogem, qua gens illa 'excellebat ,. fundamento fictae et ornatae 
historiae sune sententias suas et rerum Persicarum notitiam 
cum probabilitate aliqua superstruere sciebat, — Sed hoc arte - 
sua efficere non potuit, ut liber. ille pro vera historia Accipe- 
retur, sed iam antiquitus tradita est opinio,: eum in Cyropae- 
dia sua aliud sequi consilium, quam historiam Cyri narrandi, 
Quid autem, si ne elegans quidem Xenophon illud duplex ar- 
gumentum ad unum librum historicum satis concinne compone. 
re poterat, de ludaeo nostro exspectaremus, a (Graecis literis 
et artibus illo quidem destituto? Nonne misere duae illae par- 
tes, doctrina Persica, et fabulae fictae argumentum, ubique 
distractae iacerent et hiarent? At nunc omnia ita bene sunt 
composita ac concinnata, ut quodvis enuntiatum eodem ten- - 
dat, ut.quaecugque ex rerum Persicarum cognitione hausta 
Sint, ant ad ipsum libri argumentum pertfueant aut ei illu 
strande inserviant. Non aliunde igitur accurafa illà cognitio, 
ei qua est in historico nostro, repeti licet quam ex ipsius rei, 
quam narret, veritate. Itaque pergamüs, ut instituimps, et 
si laus illa, quam Heerenius libro tribuit, nobis quoque pro- 
bata fuerit, permagnum ad causam nostram delendeniüdam &c- 
cesserit argumentum, J 
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Cum ii, qni in, historia nostra primsem. obtinent ) 
omnes in aula degamt regia, consentaneums est ea, qua 
antiquitate Persarum tradita sint, ad hoc maxime spectare! 
nus, quod pertineat ad regis personam, ad ministrorum pi 


. eorum ordines, ad imperandi rationes et formulas, d iod 


omnes res aulicas. Átque ita est; quamvis sat brevis sit hr 
Estherae, nullus fere relictus est liber, ex quo tam muhh 
ilo rerum genere disci possent, Jam quod ad regis Pers 
personam atünet, caput fere in universuur est illud, dem: 
ieres illos sui temporis potentissimos eo processisse arre; 
tiae, ut divinum sibi vindicarent henorem. ' Ex hac ins 
eum permulta alia eaque maxime mirabilia im historia Pe 
xum repetenda sint, in nostro quoque libro insunt, quae 
videantur illustranda, — Sed cum iam primo Capite, di 
Hamanis adoratione sermó erat, de hac regia divinitate "| 
quuti simus, rem ipsam repetere nolumus, | 

Esthera cum à Mordechaeo ad perieulum Iudaeorum j 
síans apud regem deprecandum incitetar, legem quandam 
tendit, quam omnibus dicit notam esse, ex qna lege neumisi 
quin yocatus fuerit, regem in palatio suo interiori sedent^r 
sine capitis discrimine. adire liceat (4, 11.). *) Haec le 
ita nusquam, "quantum equidem invenire potui, in rerum Pe 
Sicarum. commentariis traditur, sed ex illa causa universa ft 
cile potest repeti, Etenim si rex Deus quidam sibi esse Y 
debatur, facile in illàm cogitationem poterat incidere, .se a- 
spectum suum vulgus profanum quovis modo celare debert 
emnem aditum temerarium. pro crimine divinae suae maiestlis 
habere, itaque capitis damnare. Deinde quamvis lex ipsa af 
fis verbis nusquam alibi referatur, tamen passim plura" 


*) Xosephus Ahasverum narrat nupe? hanc legem edidisse, ad 
cum Esthera prorsus in universum de lege aliqua loquatur, hae 
sephi narratio a Drusio (Obss. 12, 22.) merito pro suspecta bsbef 
Neque plus valet eoniectura Chaldaei, qui Hamanem opinatur ve 
rem illam legem denuo promulgasse. Iosephus praeterea addit: 7 
piédryxav dà róy 9oóvov ajtoU rtléxng Éyorree avo Quno: gos 10 
xolájtw tdc zooGfoytac àxiürovc vQ 99óro, quae, cum in nostro l- 
bro item frustra quaerantur, ad rem exornandam, quamvis modo 09 
inepto, inventa esse putanda sunt. - et 


^ 
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- daemorentur , quete legi dili similia sunt- aut. nobis persuadent, 
: talem legem inter. Pewsas exstitisse, De Deioce, . quem pri- 
mium Medorum regem facit, haec narrat Herodotus: 4iówg 
srpéssóc dort Ó xot ao TOdpevog , ups divas rapd fa- 
 €ei.Àéa- undéva guyytogéetr , Óc &yyélov dé mávro yoéec- 
acc* 69&03at v6. foctAén v7x0. urdevóc (1, 99.). Quemad- 
inodam autem multa alia, ut infra videbimus, ita quoque hic 
'zmos x. Medis trensiit ad Persas, et hoc iam factum fuisse vi- 
demus, antequam Darius Hysiaspis filius rex Persarum erea- 
fus:sit, Nam septem illi Magi occisores hoc sibi vindicarunt, 
wt nisi rex forie cum muliere rem haberet, liber sibi ad re- 
gem pateret aditus (Hdt. 3, 84. 128.). Itaque egregie Iu- 
$üinus: apnd Persas persona regis sub specie maiestatis 0€- 
eulitar (1, 9.); et similiter narrat Xenophon: 0 uiv lléo- 
Oxc (faciAsóc) vq) Gmavío; 0gücJau joeu»)vero, atque 
huic arrogantiae et inhumanitati Ageselai sui comitatem appo- 
nit : (Ages. 9, 1. 1). Aristoteles hunc regum Persarum mo- 
rem ita describit : . avcóc, Qc Aóyog, $ógvro iv Zovoo:ug X 
"Exgovóvow mavti aógaog (de mundo c. 6.). Haec ultima 
Aristotelis verba (zravri &ógarog cfr. Hdt. 1, 99.) duount 
nos ad aliud.buius occultationis documentum, quod in libro 
nostro: exstat, paulo  ebsceurius. Septem regis consiliarii di- 
enaníur ; Tn 15D "Nw"? 1, 14. cll. v. 10, Ex hac ordinis 
ilius ministrorum regiorum significatione. apparet, paucis fan- 
tümi copiam fuisse facilem regis adspiciendi. ») Exempla ha- 
jus ; diffücultatis regem videndi et conveniendi in historia anti- 
^. 7) Hue etiam videtur referendum, quod Hamanis facies, post- 
quam rex gravem aliquam criminationem contra eum pronuntiaverit, 
illico tegumento abducta ésse narratur 7. 8. Recte enim. milii Calo- 
'wius, Rambachius et I. H. Michaelis videntur coniecisse, loc ideo 
eise factum , quod Hantan tanti sceleris suspectus indignus haberetur, 
qui sacram regis faciem amplius adspiceret. — Nisi forte causa magis 
est universa neque ad solam regis personam adstricta, cum hic mos 
alias quoque, ut apud Romanos inveniatur (v. Dongtaei Ánall. Sacc. 
et Deres. ad h. L). ^ Eodem fere inodo se habere puto illud quod 


namatur 4, 2.; pi v5 "qeu "yv 5s win yu Nulle enim 

est causa , cur hunc locum cum Eichhornio (p. 584.) miremur; nam 

facillime haec lex aut ex peculiari ila Persmrum regum veneratione. 
? 6 LI 
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qua saepius commemorantur (cffr. Hdt. 3, 140. Plot, 
c. 23. c. 29. Nepo Conon. c, 3. et de recentioribus Pers isl 
Chardinus lII. p. 304.). ' 
Quamquam, dixerit quispiam, si lex illa nititur hé 
summo regis personam suam occultandi studio, quid tum cet, 
sendum de splendidissimis illis epulis, quas initio bistoríae 
nostrae Ahasverus adornasse perhibetur, in quibus non waete 
rex per fotos sex menses eoram omnibus totius imperii pra 
fectis versaretur, sed etiam per septem dies im conspectu omninr 
Busianorum coenaret? . Si ad. vulgarem regis coenandi mores 
Spectamus, hic quidem optime in illam occultam quadrat P 
lestatem. Athenaeus enim ex Heraelide Cumano haee tradit. 
TG Ó8 Maldid Ó faciei povoc agire xaL Oeum/' 
ivíove dà xai 5) yvri) abvQ  ovvóstccvel. xal vy vtayy tot . 
(4, c. 26. cfr. Plutarch. Artax, c. 5.). | Ab hac autem quoti- [ 
diana coenandi consuetudine distinguenda est. conviviorum po-' 
blicorum, quale est illud, quod in libro nostro narratur, ce- 
lebritas. Attamen semper. haee mira videretur, praeserti 
cum' per tantam femporis diuturnitatem maneret, nisi ab He- 
raclide illo Cumano, qui loco Athenaei notato in coenis regiis 
describendis multus est, aliquid nobis .raditum' esset, quo, 
quod quidem ad regem attinet, celebritas conviviorum publi- 
corum admodam temperarefur. Verba Heraclidis haec sunt: 
vOv» Ó8 vo) flaciéog GuvOsiztvwv oí uév iio deimvotigty 
oUc ÓpGv &eot nasi vQ BovÀouév, ot ó8 elo perà 
Baciéuc" xol ovrot à? o) GvvOeutvOUOLy avri) , &4à, 
&ovuy oixéu arco Óvo xai aviixgUs aMa Mov , & o ó Baci- 
Aceüg vÓ QQugTOV moueat , xai iy Q oi aív9eutvot, xai ó 
Bacci éxceiyovc ó 00 dud zoU magaxadiupuerog. voU éni 
L7] 9vee, Pxelvot ó cUtÓy 0Uy opio" ivíove uévzoc inev- 
93» &opr;) 7 & 5i olxjuocra, rovc deuvolioty , 8 9 
xal ó flaguAeUg ;, iv vj. ueydAq oixq* Ora». dà flasiieis 
mtóTOY 7t0LELT OL (nocet 08 noA eic) cuunócat cUcQ siot 
e udo, Óuexa* xai Órav deimvéawon, Óv6 Baciielc 
avsóc xaJ éavtó», xai ot aívoeravot , xaist voUG OvunÓ- | 


| 


- 
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shox tns «quadam de regia malestate opinione potest explienri 
(cfi. Deresmer. ad b. l. et Pauls. Reise ' d. Morgen.-G. 88.). . 
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voc voUrOvG Tig TY £)voUyov. ") Ex hoc loco apparet, re- 
gem Persarum ne tum quidem, quum publicas institueret epu- 
Jas, eonvivis suis tantopere indulsisse, ut liberam faciei suae 
adspectum praeberet, sed quantum posset ex publici convivii 
celebritate se in adytum illud solitudinis suae recepisse. Qnae 
cum ita sint, exordium historiae Estherae non impedit, quo- 
. minus Áhasverum quoque vulgarem regum Persarum cousuetu- 
dinem in sacro quasi quodam secessu vivendi sequutuin esse, 
et ex bac consuetudine illius legis, quam Esthera mandato 
Mordechaei epponat, geveritatem vepetamus. 

Ad hanc sacram et cirgumseriptam solitudinem illud quo- 
que videtur pertinere, quod magni reges non facile a solio sue 
aureo recedebant, euius consuetudinis in nostro quoque libello 
duo invenimus vestigia. Statim iuitio Ahasveri imperium ita 
describitur: YY2DE NOD by wiWWnN 1221. n2v2. 
Deinde cum Esthera ad regem intravit, eum invenit sedentem 
in sella sua regia et manu $enentem sceptrum aureum (5, f. 
2.) Haec regis conditio Oedero quidem tam mira est visa, ' 
ut hunc locum in suspicionem vocare conaretur (p. 132.). Sed 
tantum abest, ut scriptor hac in re erroris possit postulari, 
.ut iure nostro eami ad accuratae eius scientiae et fidei refera- 
mus indicia. Etenim quantopere Persarum reges ipsam seden- 
di tranquillitatem et quasi quandam maiestatem amaverint vi- 
deri licet ex Athenaeo, qui de magno rege loquens 0v ait 
ei5 doydumr auádv &A9ot, àvífouwey éni vÓ oua , dove 
Ó8 xaí Eq ^ Vumovg, meLOg O6 ovOÉrtovE éepádn é5o) tOy 
Bacikeluv, (2, c. 11); alio loco ita scribit: óntóre xod, 
&nó voU Gouerog xovísu qot ivo» fagisüg ovra xa 
3iAMevo óÀLyov Ovtog en vn yi v0) Uwevg,. oUre Ou 
X6:00» &geudópevog GÀX dei PL XQUcoUc Óiqpoc àriSe- 
79. » xa vor énifjaiyam xav) xai ó. BaciAéng dupgo- 
gógog sig voUro simero (12, c. 8.). — Et haec testimonia i ipsa 
historia egregie probantur, saepius enim, si reges Persarum 


*) Haec posteriora emuntiat& demotistrant, sitiularem faisse 
inter. Persas potionem a weliguo coxvivio. segebdntani, Haie bene re- 


apondet, quod bis in lihro nostro. legitur: qn npw3 (5, 6. 2, kd 
cfr. Aelian. V, H. 12, j. 


86 
, ad bella/ longinqua proficiscentes et extra paXatià suá dese 
sequimur, in sellis suis regiis sedentes conspiciuntur. 
xem, cum proelium ad "Thermopylas lastraret, in solio ssi 
testatur Herodotus (7, 212.). Eundem narrat Plutarchus (Th 
c. 13.) in aurea sella sua sedentem pugnam ad fSalaminm cw 
templatum esse, et Harpocration tradit, hame Xerxis sh 
,postea in Atheniensium venisse potestatem" (v. Brisson. p.08. 
- Postquam Darius copias suas in Europam transmis 
Mandrocles quidam natratur boeyoowópevog  7£G0o» 9 
Leb5iv vo) , Boonópov xai flacilén zfapsíov B2» rwgotós 
xaviuevo» xai vóv orQaró» a)roU Owffoivovro (Hi! 
88.). Si autem reges tantopere sedibus suis affixi erant, f 
* me in bellorum et proeliorum strepitu ab iis discederent, t - 
mirum quod in domestita tranquillitate solio suo uti solebat. 
.la Artaxerxes, cum Themistoclem adduci iuberet, Sedet? 
ducitur (v. Plut. "hem. c. 29.), quemadmodum Esthera 
Ahasverum adspexit sedentem, "Neque vero quidquam, c? 
aliquis imperium Persarum nactus esset, citius fieri debébi 
quam ut solio suo aureo imponeretur, itaque Ariamenes, (7. 
Artabanus imperium Xerxi adiudicasset, statim exiluit, Ír* 
trem adoravit eumque prehensa eius dextra in solio regio o 
- locavit (v. Plut. de frat. amore. c. 18.). Deinde quam sr 
. Recessitudine sedes régia cum ipsius regis persona et digni 
copulari existimata sit, admodum perspicue demonstrat hisüri 
Xerxis cum Artabano patruo suo de bello Graecis inferei 
certantüis, — Cum enim Xerxes somnium aliquod de illo beh 
habuisse sibi videretur, hortatus 'ést Artabanum, ut regio tf- 
matu indutus in sua ipsius sede consideret, ut si idem illl 
mnium contigisset, ab omni fallaciae suspielone liber 
(Hdt. 7, 15.).  Opinabatur igitur Xerxes, si quis solini T — 
gium conscendere, eum ipsam regis personam induer * 
haec sihe dubio causa fuit, eur apud Persas capitale haber 
hanc saeram sedem teügísse (v. Hdt. 7, 16. Curt. 8, 4. Wu 
ler. Max. 5, 1. p. 245. Bip.). Haec omnia complectitur Dv 
Ührysostomus Persarum reges appellans. à» 39óvotc 00005 
xaSeuévove Baciéag. (ap. Brisson. p. 103.). — Et eum 9 
Ührysostomi loquutione optime eonvenit imago, quam describi 
^. -Philestratus (Icoa, 2, 32.), in qua rex Persarum eurnehattr 


En 


in .solio. spo apreo (oruxzóg de vag) sedens, — Ex his fot 


famque variis testimoniis. manifestam est, locos nostros de 


' Ahasveri m2»D NOD ex intima Persicae antiquitatis cogni- 
tione. petitos ehse. 

. Attamen loco 5, 2. difficultas aliqua, quamvis levis, ori- 
ri yidelur. Curtius enim narrat Alexandrum Susis consedisse 
ia sella regia multo excelsiori quam pro habitu corporis, et 
hanc:ob causam mensam Darii ápponi iussisse, cui pedes suos 
imponeret (Curt. 5, 2.). lam si tam excelsum fuit solium 


regium, mirum videtur, quod Esthera tam prope- ad regem. 


accedere audet, ut sceptrum eius possit tangere. Attamen hic 


2odus facile solvitur, dummodo conspiciamus imagines monu- 


mentorum Persepolitanorum. — In his enim imaginibus apparet 
etiam rex Persarum in solio sedens eti sceptrum snum manu 
tenens, Hoc autem sceptrum minime ita breve est, ut alias 
plerumque pingitur, sed satis longum, ut rex ex altitudine 
Sua commode ad supplices omnes posset porrigere. Ceteram 
sceptrum ut apud alias gentes ita apud. Persas quoque pro si- 
gno regiae potestatis esse habitum cnm illis imaginibus, tum 
ex loco quodam Herodoti apparet, nbi Xerxes ad Artabanum, 
qui Susa discessnrus est, dieit: Go& 8y«) uovv(Q éx 7t&vrov 
gxiytrou và &ua ànwupgano (7, 52.).. 

Vana opinio de divina regum dignitate, qua ei rex et 
populus Persarum imbutus erat, verbis etiam, quae ex ore 
regis proficiscerentur, ingentem cónciliabat auctoritatem, Quem- 
admodum enim Dei coelestis verba efficaci esse neque vis eo- 
rum impediri posse existimabantur, ita quoque mandatum a 


terrestri Deo pronuntiatum .sine ulla haesitatione perfici debe- . 


hat. Hae. simpliciter quidem sed admodum perspicue descri- 
bitur in libro. nostro 7, 8. . Rex cum Hamanem ad HEstherae 


lectulum cubantem. adspicit, indignabandus quaerit: 103225 OT 
n2 5r 5D DW, post hanc suspicionem ex interro-: 


&Mione etiam quodammodo suspensam statim pergitur: 33173 
pn yon *5! T» "D NXE'. Quam egregie hoo enun- 
íiato potentia verbi regii ad oculos lectoris demonstratur! Ne- 
que vero videtar negligendum , ministrorum nullam feri men-' 
fionem, 'Tam validum enim est, quidquid rex. eloquitur , . uf 
Ad efliciendum nulla fere egeat opo aliena. Deinde quanta fe- 


: | 7 880. 


stipatio -ekt- imoenaminio: Ahasvorá ad Mordecizenm.: beson 
— dusj. At decretum , regis nen solum summa enm festinati 
pebáci debebat, sed quippe cum ex divina etiamr sapueuüa : 
: set ortam , revocari non poterat. Brissonius ad i»oc: demonstra 
dum ek Diedoro affert locum, ubi de Dario , «ui Charkau 
ad.mortem duci iusserit, haeo dieuntur: eUOUG 4£e7 6161/0: 
xozauéuqoso; bavsóv cg và uéywra quagcsjecóroc, oi 
ydg. 1» Óvvütó» vÓ ysyovóg Ouà vüg feorAtxiyG 650v 
dyávvgcov xovaoxcuccat (Briss. p. 186.) Em eandem 
tentiam. afferri possnmá verba, quae AÁrtbunnus Xerxi, qu! 
lum, ad neseio quid erat: adhortatus; respondet: &Z O4 vov 0i 
t9 .0édoxsat yivcadat, xoi oUy oi&. v5, «UTQQ ztopoSpAN, 
(Hdt. 7,.16.). Sed reges Persarpm quamquam dii qs 
terxestres, &jbi esse videbantnr, ideo tamen. vere men. eni, 
quod opinabantur, itaque accidere. poterat, nt. qnemadmois 
alii hemiues in sententiis suis et deoretis faleaam aliq«am or 
nionem, vel vehemegtem animi perturbationem seqauerenisr & 
cum ad tranquillam et veram rerum venissent eognitianem, c9 
ipsos divinae suae sapientiae poeniteret, — Huins poenitenüs 
exemplum est ilud, qued Diodores de Dario. narrat; ei m 
nifestius etiam exemplam affert Herodolus, qui Sandecem unu 
ex iudicibus regiis. tradit a Dario propier iniquam. aliquam set 
fentiam oruci esse affixem; sed eum ille ex patibulo pender? 
regem secum reputantem quanta. offcia ille sibi praestitisstt 
 Severifatis suae poenituisse, et hominem solvi atque iu vius 
.reyocari iussisse (7, 194.). Ex hoc loco etiam apparet, r 
ges, ne frustra esset j/oenitentiae suae dolor, nonnunquam st | 
ientias suas revocare non dubitasse. Et similis quaedam r^ 
gis mandati abrogatio commemoratur in. historia Menton: * 
"Phessalionis Diod, 16, 43. lta Xerxes quoque noe selum M^ 
mam sententiam de bello coutra Graecos fnmiter propusüaíN | 
et forüter defensam (Hdt. 7, 4. 11.) , postridie mutarit el ^ 
trariam Artabani sententiam palam professus est (c. 13.), 9 
eam, ab hoc ipso altero decreto suo postea deeessit (v, 19. 
: Quae quum ita sint dubitari potest, legem apud Persas exsti- 
isse, ex qua quamvis regis sententiam abrogari nefas essel. 
Meu multum enim locis illis supra allatia tribuerim, nam Dei 
fer satis perspicuus cat. Attàpen quamquam magui reges i 


——— 
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eounderanüae suae pecnüs;leebant, quamijuam sentobfias- Shan 
revocare cogebantur, multum (amen aberat, :ut.opimionem de | 
divinitate sua abiücerent. . Quemadmodum pontifices Bomani 

manifestissimis erroris süi.docgmentis nen sanantur, ita jl 
queque .nihilominas divinam: sententiarnm suáram aaeloritatem - 
defendehant, sed cancellis: quibssdam eam circomscribebant, 
Etenim sancitum est, ut quaecunque. regis. sententia inter le- 
ges :pablicas relata regioque sigillo obsignata esset, mutari vel 
revecari.befas esset, Cum septem Abasveri consiliarii de V&- 
Sihia censnlerentur, unus ex iis semtentiam suam iA induxit? 
O35 '«a 2n3* (55m) v3550 mz50. 323 wm 
^Xap^ ww» "12 (1; 10.).. taque ei non suffecit ut rex 
degretim ore solo prenuntiareb, sed statim id scribendum ef 
in jegum: publicarum numerum referendum esse censuit, tum 
demum, inquit, non abrogabitur, Et haec sine dubió est cau- 
8A, Cur'in omnibus edictis gravioribus promulgendis semper . 
scripturae fat mentio. Haman cuin edictum: adversus Iudaeos 
ab rege peteret, dixit: Q*3N9 2n2* (3, 9.); Esthera cum 
rogaret, ut Hamanis decretum irrifum redderetur, eadem usa 
est:formula: 'nN 290715 2n2* (8, 5.). Apertissime autem. 
baee scriptae legis auctoritas demonstratar loco 8, 8., ubi 
Ahasvergs ad Estherae petitienem de Hamanis decreto anti- 
quando respondet: Qnm! "]2207 D'U2 2n22 "OWN 3n2 
2xbn5 TwN qn fU202. Neque vero haec sunt verba 
inania, sed ex hace ipsa necessitate oritur singulare illud bel- 
lum civile inter Persas et Iudaeos. Quamquam háec Persica 
superstitio, | quae in historia mostra tantum valet, satis certo 
ex universa illa causa, quae inveterata opinione de regum di- . 
vinitate contime(ur, repeti potest et in huius causae demom- 
Biratione aequiescere- possumus, (amen cognitio rerum Persi- 
carum, «uam libro nostro vindicare suscepimus, illustrior fit, 
si certum aliquod huius rei testimonium aliunde possimus af- 
ferre. Exstat vero tale testimonium in libro Danielis, prineipes 
enim coram rege Dario ita loquuntur: F?ON "PN N27D 172 
Nw om "10 012 maa» NO N30» Dum 
N17D (6,9. ) Haec verba locis nostris ita sunt similia, quemad- 
modum de duobus testimoniis , quae ad eandem rem spectent, 


- 


*. petestas multiplici. et insigmà modo im historia Eetherae ceni] 


99: 


exspoinsi potest... ita--vero-- depea,y ut. iu uentrem. 
suspicio cádere possit, ....: 

Ceterum cum divina scripturae in » edictis publicis. anciád 
rilate multa alia, quae in cemaentariis de rebus Estherae d 
prehendimus, cehaerest, quae mon.selom propter hacen] 
couvenientiam saznam per se babent probabilitatem , med eia] 
propterea qaod testimoniis aliunde. petitis probaBKer ,: -ad. desk 
historici tuendam .eliquamitum faciunt. — Ahasverüs. loco: supé 
- allato ad KEstheram dicit, decretum Hamanis non solum peri 
ptum esse, sed etiam sigille regio obsignatum , ideoque ir 
tum redii non posse. Haec anfem sumzna sigilli regii wis e 


fur. - Haman narratur literas; quas in provincia» miseri, r- 
gio sigillo obsignasse (3, 12:); rex Eatheram adheréstur, 4 
novum edictum obsignari iübeat (8, 8.) et .hoe factam. ew 
traditur (8, 10.).. Deinde annulum suum, quo ebsignare sele- 
bat, Ahasverus de digite suo. detractum Hamani íradidit, ui 
eum summa ornaret potestate (3, 10.) et cum. Haman muaere 
eno privaretur eundem repeliit atque ad Mordechaeum ,. «ui in 
Hamanis loeum suecederet, transtalit (8, 2.). Quemadmedun 
Chardinus narrat edicta regia in tabulas publicas. inseri pro- 
pterea quod. inde auctoritas -eerom plena pendéat (T. IIL 
. p. 963.), ita quoque sigillum regium recentioribas etiam tem- 
poribus selenne est signam summae potestatis (testimoniis, quae 
affert Panleen eg. .d. Morg. p. 297. addi poteet .Arvieux 
serkwürd. Nachrickt. 'T. 1V. p. 472.). Neque vero. in zxii- 
qua historia loci desunt, qui eamdem sigilli regii testentur vir, 
et auctoritatem, — Simili fere. modo ut Áhasverus noster Mar» 
dechaeo Pharao losepho sigillum suum tradidisse refertar (Gen. 
41, 42.). Et quod Alexander annulum suum Perdiceae ite: 
didisse narratur, ut eum summa post moriem soam donáret 
potestate (lustin. 42, 9.), foríasse, ut in multis.aliis, morem 
Persarum imitatus est, Si autem ad Persas ipsos spectamua, 
imsigne doenmentum de huius signi usu, qualis. in histüria ne» 
stra saepius commemoratur, deliemus Herodoto, qni Bagaeum 
quendam, qui ad Oreetam occidendum & rege mitferetgr, plu- 
res nafrat secum habuisse literas Darii sigillo notatas et cum 
decretum de Oroeta eccidende eodem sigillo instructam ostea- 
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disait, eREeHHeH hástiitos- ine "iniort^Horflbers fiterenthioo (3; 
128.). Xenophon quoque (Hist. Graec, 7, 1,39.) leguitut: 


de 'sífillo réris' Persaram literis dmjfésso. -Adàmi :  dénique 
(p:61:) torum. aMért ex Polyaent-iStrateg; ;' ubi .de.rege Oche 


hasc: traditur: ^ q7»  BeoUux)y. wypoaytóa : Ovartómruey -. 85: 
Ovópudos vU rearpüc, ripa OÓvaZey "yov. Qroyogebow. fa». 


o6 ; set. ium "ex Cunio loeum, qui Alexamdrum pere 
Mibat:-iie teria , quas | in Asiam meret; anumdum. Dori ime: 
presse; 7 2 "alot tar Á . 
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^ Deinde ex bae seripturae - in | literis publicis gromalgaos: 


die wecessitate explicanda est scribarum publicarum ' mentio: 


(85 12.8; 9.).. lu hos scribas Persicos alias quoque incidi-. 
z&ws,:: Heredetus. in. loco . lo. de. Oroetae -supplicio Bugaeum: 
"^ gmrmat:.Sardibascetiam scribas regios invenisse et hoc expli-- 
cadi grátia addit: voeuposuoréc Óà BaciAslovg ob züvreg 


ÜAtagyot. Éyouswy, Xerxes cum ingentem suum lastraret 'exere . 


cimn, de singulis gentibus sciseitatus. est, et quae comperi-. 
4t seribis suis annotanda mandavit (Hdt. 7, 100. efr. Plat; 
At*tax. e. 29.). Recentioribus etiam temporibus priocipes Àsia« 
(eom perpetuo scribas habere in .comitata suo docet Heerenius: 
(4j í. p. 135.). Hic scribarum: publicarum usus ducit nos ad. 
annales regios, de quibus saepius im libro nostro legimus.(2, 
28.76, 1. 10, 2.), ex quibue.locis colligi potest, reges Pere 
sarum, qaaeeungue sub iüpério suo gesta fuerint aut accide- 


sint, in: hos commentarios publicos retulisse, Ef haec res ma-- 


- müfestis amtiqnitatis: testimoniis probari potest.  Ctesias qui per 
aliquantum temporis: inter Persas versabatur, in historia. sua. 
Persica'coasoribenda adhibuit dup3épac Baatitrac € & &ic oL 
HéQoat vàc zwaAo&g siQábetg xowd viva vóuor 7X0» Gvy- 
detuyuévan (Biod. 2; 32.). His autem.scriptis non selum 
es mandata s sse, quae ad fofius imperii salutem pertinexent, 
.Sed res etiam leviores, quale Mordechaei fuerit officium, de- 
meustrat Herodeins, qui de Xerxe pugnam Salaminiam con- 
tentplante ita scribit: Orreg cíva &óoi Xép5us TV $avvot 
serv TL Gzradereyiueyov é& «7 vaupoy i7) xosijuevog ànró 
v oues 7 GYtLOV Zokogivog averuP»Jóveso vüv yE0uj- 
, Gayea xad oí ygaup.osu sat ávéygoqpov nosQódey 10» 1QujQ- 


0] 

&oyo» xai ví» ztóAw (8,90. cll. Plut, "Them. e. 13.). 
Denique amíales Persgrum' saepius commemorantur in hijste 
Hesrae 4, 151-19. 5, 17. 6, 2. 
Ad .hunc.seripturae nsum publicum pertinent etiam exem. 
plaria, quae de regio edicto describerentur necesse erat; eus- 
modi exemplaria secundaria plus semel in historia BOSÉra a- 
veniuntur (v. 3,,14. 4, 8. 8, 13.) et eodem verbo desi 
fur, uí apud Ksram (4, 11. 23. 5, 6. 7, 11.). '') Formes 
quoque sólennis: D iam? 3021 [aUnb quae repeti 
(3, 14. 8, 13.) notanda est, quippe quum tam penitns e« 
rer ipsius paía sit natura, ut nen mediocrem fidei habeat com- 
mendationem, Similis formula est haec: YU2 71303 077 
rv" 3, 15. 8, 4. cll. 9, 8.; quae argumento edictum 

^additur, : Publicae enim auctoritatis confirmandae causa iw 
' venerabilis Ahasveri arcis nomen 'edictis videtur adiunctum e 
se. Eodem modo ad rem pertinet diligens variorum praefecto 
rum et populorum descriptio (1, 22. 3, 12, 84 13.). Qui 
enim in tanta imperii Persici vastitate hac enugeratione ma- 

gis consentaneum, magisque necessarium fuit. Quamquam 
scriptor nosler per brevitatis studium. 4 verba edicierum re- 
giorum referre non potuit, eiusmodi formulae tam arcte cnm 
ipso.argumento eopulatae erant, ut quemadmodum plantis ad- 
haerent radices, seiungi non possent; itaque, ut imaginem fe- 
mneamus, demonstrant, edicta illa non in capite nescio cuius 
hominis otiosi inventa, sed ex ipso Susorum, Ahasveri sedis, 
solo nata esse, uanqnam hic praeterire non possumus diíli- 
enltatem, quam loens quidam "Thücydidis nobis. videatur pare- 
re, Is enim narrat legatum Persarum, qui literas ferret ad 
Lacedaemonios, ab Atheniensibus esse interceptum xag aUro0 
xopuc9éyvog oi ^ d99voiot vàg uéy énivoAdg uevaygaiü- 
pevov **) àx cv 1daovoltov ygapuuüzov àvéyyocay, — 
Quamquam certant interpretes, quid literis illis Assyriis signi- | 


*) Prae veteris nomina eorum, qui de rege bene essent meriti | 
(oónoyyuw) in tebulas regias videntur relata esse v. Hidt. 8, 85. 
**) Sola forma differt, in nostro enim libro brian unb, 
in historia vero Esrae: pub. 
. 8). Schol, pebtuseiaoyses, 


*€ 


firetur, hoc famen satis eonstat,, sermonem. episfolae illius non 
'* Graecum fuisse, Nostro autem libro saepius legimus, edieta 
regia ; quae in provincias mitterentar, ad singularum gentium, 
et provinciarum sermonem aique seripturam esse comiposifa, . 
Bochartus (Phaleg. 1, 15. p. 63. ed. Fraucf. 1674.) ad for- 
mulam nostram: 3y 72 DJ DpY2n22 med na" 
explicandam bene confert Gen, 10, 15. 20, 31. et certe col. 
ligit, verbaà non ita esse premenda, t singulis provinciis 
propria quaedam lingua et a ceteris prorsus diversa tribui 
existimetur, sed hane subesse sententiam, imperium Persicum. 
multa continere linguae et scripturae genera, ideoque in pro- 
mulgandis edictis regiis ad has diversitates rationem esse ha- 
bitam, ^ Aítamen non potest dubitari, quin ex hoc linguarum 
numero Graeci, qui in Asia habitarent. Persis subditi, non 
eximendi sint. Iam quaeritur cur epistula illa regis ad Lace-- 
daemonios:non ab iis scribis confecta $ií, qui. sermonem Grae- 
cum callerent. Hes ipsa, quae ab auctore libri Estherae no- 
bis traditur, per se tam probabilis est, et ad totam rerur 
Persicarnm rationem tam apta, ut eiusmodi difficultate non pos- 
sit everti, Primum inter se differunt literae regis ad. alienam 
civitatem datae, et edicta, ipsis civibus imposita; deinde quid- 
ni coniiciamus, consulto Ássyrium sermonem ad literas illas 
scribendas adhibitum esse, ne argamentam earum tam facile 
próderetur.' 
/Cum satis mnlta edicti regii exemplaria deseripta et ad 
illam populorum et provineiarum varietatem comparata erant, . 
per. omnes imperii partes et locos distribui debebant. — Quod 
eum permagno cum apparatu coniunctum esset, historicus non 
potuit, quin breviter quidem commemoraret, Sed haec eius 
brevitas non impedit, quominus in hae quoque. re nonnulla 
eximiae eius cognitionis documenta appareant. Legimus 3, 15. : 
"on 5342 mbi YD Dex. — Hoc earsorm ge- 
nus accuratius describitur 8, 14.: ") Xy2"01 *22*? xóm 
255 *2333 m'tmrm £573 "NY D'2?DUTINT) efr 
v. 10. Herodotus de hoc tabellariorum Persicorum genere ita tra- 
dit: Aéyovoz cg 000v &v juega ) 7.&gc 000g, to00UTOL Vz1- 
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*) Non properat scriptot ad' doctrinam suam: ostentandai. 
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srot tà xai üvdges duscrüOU. xczà ")uspscízjyv ÓÓ0» ixót 
secayuévoL voc ovt&.viqerog oUx Oufevc o2 xac 
vü6 évégyei n!) *00 xarewüccL vÓ» 7cQoxe(usvo» im 
. Ópóuo» vj» voyigvg», Ó uév Ó5 modrog Ooeudr nu 
didoi và dvrezaAuéva: v9 Oevrép , Ó 06 Oebvepog tím 
vp (8, 98). Similiter hoe tabellariorum institutam desii 
. Xenophon idque à Cyro repetit (Cyrop. 8, 6, 17.). " Eia 
pius huius rei apud seriptores antiquoá fieri mentionem osti 
dit Brissonius p. 31f etc. Neque vero solum im muirerm 
led illi nostri cum reliqua bistoria conveniunt, sed sinpui 
etiam brevis illius descriptionis notas aliunde possumus d 
meustrare. Quod tam studiese velocitas horum tabellariem 
effertur, ab Herodoto probatur, qui loco illo seribitz cov 
 vüy àyy&£Ae» égzi» oUÓEv Ost 3ücco» napayívevac, W. 
sov &ó». EX haec fortasse est causa, cur 3, 15. simplidt 
Dx dicantur, quod primum quidem parum accurate dictt 
videtur; sed in similem loquatiouem incidimus Apud emi 
Herodotum, qui de Darii quodam legato dicit: críxa d? 
 iwre)g 8966 qégov viv dyyeAinv (5, 14.). — Eodem ne 
primum potest offendere, quod 8, 10. 14. muli dicnntur si 
hanc rem tabellariam adhibiti esse; *) cum Herodotus logs 
tur de equis, Sed tanta in loco 8, 10. cernitur diligeutit, 
tantaque peritia, ut res dubitari nequeat. Quid impedit, qu 
minus statuamus. Herodotam , qui, ut ipse fatetur, rem aud 
tantum acceperit, universam (antum equitandi notiomem volu 
se signuifigare, nostrum autem, -qui eam fortasse praeseniet 
adspexerit, ab. illa uaiversitate (DYOYO, X2) ad peculiare 
mulorem genus transire? Mulos in oriente nobiles et row? 
aique velocitate excellentes haberi loeupletissimis demonsit 

potest testimoniis. Non solum recentioribus temporibus 3* 

principes mulis vehanfur, ut vidit Vallaeus (lI, p. 7); si 
David. etiam Salomonem, cum, eum regem vellet declam 
mulo suo.imponi iussit, et Ctesias narrat (Pers. c. 45.) eadt- 
vera regum Persarum mulis ad sepulcra esse veeta. Deine 
muli commemorantur in exercitu Darii fuisse (v. Hdt. 4, 125. 


*) Vocem rs"-nenwN mulos significare demonstrant Bochart 
Phal I, 15. p. 69. Bohlen. Symbol. p. 22. Gesen. & V. .. 
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(ette. 0.5. 6e 2 Reg. 24, 14.) originem duxisse. [ta fa-. 
cilius quóque potest intelligi, quomodo Mordechaeus a porta 
regia ad summum totius imperii locum transire et tanto oneri, 
quemadmodum in clausula libri laudatur, par esse potuerit. 
Non solum aulieorum conditionem novit historicus noster, - 
sed praefectorum etiam, qui provinciis essent praepositi, noti-' 
fiam habet. Primum certus quidam ordo in tribus eorum ge- 
-meribns designandis deprehenditur. —.Ubi enim edicta regía. 
in provincias mittenda et inter praefectos distribuenda com- 
'ynemorentur, ità' varia nomina sequuntur: ^29 CQU'yD 
tseUTUDN 3, 12. 8, 19. -Postrenum vocabulum nulla eget 
demonstratione, est enim universum .et ad quemvis praefectum 
designandum aptum. Duo antem reliqua ipsa forma sua et 
usu ad Persarum imperium nos ducunt, Vocis D'3S7n PN 
sonus slatim -in mentem revocat Graecorum ccrtc de prae- 
fectis Persarum nomen usitatissimum , neque vero haec soni 
'similitedo nos fAllit, nam si aliarum vocum ut V7y y nN et 
D'3*DWnDN, quae eaedem in libro nostro inveniuntur, se- 
quimur rationem, dectissimi de Sacy sententia, illam vocem 
ex Persarum ksihetr-ban, temperamento quodam ad duram 
pronuntiationem emolliendam adhibito," esse ortam (v. Geseri, 
8, V.) permagnam habet probabilitatem. — Deinde voris I5 
origo Persica, quamvis vix possit dubitari, minus tamen est 
perspieua, *) ^ Quidquid autem ab hae parte deest, abunde 
multiplici huius tituli usu compensatur (v. Esr. 5, 3. 14. 6, 
7. Neh. 5, 14. 18. Hagg. 1, 1. 14. 2, 2. 21.). - Deinde 
quamquam ordo horum titulorum, quem supra indicavimus, 
sine dubio legitimus fuit, tamen in hac re nulla cernitur osten- 
tatio, Nam ubi propter edictorum mentionem formulae solenni 
non ádstrictus est scriptor noster, libertate utitar in praefectis 
designandis, Cum explicare vnlt, quomodo factum sit, ut 
Persae, quamquam per edictum Hamanis licentiam haberent 
ludaeos aggrediendi, tamen adversariis suis$ parcerent, ita va- 
ria in provineiis munera describit: Ty'1207 *wv 52 
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*) Varias tentant ex lingua Persica explicationes Bohlenius 
Bymbol, p. 26. , Gesenius s, v., Ewoldus Krit. Gr, p. 490. 
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"^p" 5*2 ON ^o5729 (3,2. 3). 1e 
ret, ceríos.quosdam Abasveri ministros in aula regia 
egisse. extubias et hoc excubandi officium tam .arcte cz 
mere eormm coniunctum fuisse, ut inde tifdlum suum 
Alexandrini igitat, qni in codice Hebraeo vertendo sae 
tentiam solam sequantur, locam 2, 19. interpretantur: 
.szevevy dy» sjj cUAZ. Et ita vere apud Persas fuisse 
possumus demonstrare. De Cyro tradit Xenophon: : &dobr 
évviuovg del rageivot érri Sptus xai 7rcOéyew 
xeijcas óna üy Bovine fug à» gel Kipos; ; his 
e); 08 Tóze &doEsy oUzo xaià vU» Ev TOLtOUOLtY oi 
zala» vnó BaciAsi Ovreg Jegansóovoi ve zàg ziv ip 
vt» Jugoc (Cyrop. 8, 1,6. cfr. Exped. 1, 9, 2.). 
Aristoteles; $E«o «o/rov (descripsit muros et porías m 
regis cenclave eepirelar) avüpeg ot TpOTOt xa doxipu 
sot duexexóauveou- oí uiv Gug acUvvóv BaaiAéa doprp 
eo, v5 xai Jegánorvreg (cir. Esthr. 6, 3. 5.) oi óà &a 
Ttspiflólov |poAoxeg tvAwQoí v& xal omaxovvupra 4; 
pueyoL (de mundo c. 6.). Auliei Artaxerxis apud Platard 
dicuntar : oL éni Jugo Baoiéng (Them. c, 29.). Exi 
utitur breviloquentia Athenaeus, qui aulicos . dicit zo)g 7$ 
JIsoaó»» srepi vg 9ugac ówrsplBovzag (6, c. 13.). Plut 
chus commemorat zo)c émi 3opoug CorQaztog xaà crc, 
yoig xai »ysuóvag (Pelop. c. 30. cffr. Hdt, 3, 118. 10 
34. 35. Cyrop, 1, 3, 2.). Et in imaginibus reliquiarum Per. 
eepolis baec res nobis ob ipsos oculos ponitur, ibi esim nili 
in vestibulo regis cernuntur (v. Heeren. l. l, p. 214.). Nut 
mirum est, quod: hoc nobile ianitorum genus, quod in ani 
Persarum historia tam frequens sit, ad nostra etiam tes 

propagatum est, quemadmodum Chardinus testatur (1lI, p.94 

Ex his testimoniis non solum probatur, solennem illam fors* 
jam cum ceteris Persicae antiquitatis monumentis bene cont 
nire, sed de Mordechbaeo etiam aliquid diseimus, quod ad 9^ 
tam historiam baud negligendum sit. Cum*enim plerosque »** 
biles fuisse appareat, qui ad magni regis portas versarentt; 
tantum abest, ut Mordechaeum propter. titulum suum: 2U" 
^» ^'D2. pro homine quodam ex plebe haberi nec5* 
Sit, ut sit verisimile, eum ex nobili aliqua Iudaeorum famil 
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Meet? Quia nihil indicavit Bertholdtius, non possumus quin 
coniiciamius , illam ipsam descriptionem, quam retulimus, ilius 
opinionis ei ansam aliqnam dedisse. Etenim dicuntur septem 
viri illi: m2 5p23 "2*€N" D'v, Haman vero et Mor- 
dechaeus ita inducuntur, ut eos summam imperii tenuisse po- 
testatem appareàt, ergo, ifa concludit B., Haman et Morde- 
chaeus primi erant inter eos, qui in regno principem locum 
tenuisse dicuntur. Haec vero conclusio non valet. Nimirum 
hoo per se intelligitur, Veairum summum esse magistraium, 
quippe quum sit regis vicarius, quare is nullo modo primus 
quidam inter pares, ut loquuntur, esse potest, sed superior est 
ceteris omnibus, De Hamane igitur dicitur: "»D5 Qu 
jnwN "UN nU 52 5ryb O2 nw (3, 1). Quare ver- 
ba illa: 129522 7239N* n'avo (1, 14.) nibil aliud si- 
bi volunt, quam nullum fuisse collegium publicum ilis septem- 
viris superius, In hac re longe citius libertatem quandam 
mihi videor deprehendere, quae veritatis sibi conscia non spe- 
ciem doctrinae et fidei aucupelur, quam errorem, qui suspicio- 
nem habeat. Deinde id quod summum est in Bertholdtii ar- 
gumentatione, Hamanem et Mordechaeum, quia peregrini fue- 


LU 


rint, nullo modo e septemviris illis, quos quaerimus, esse po- - 


tuisse, minime tutum haberi potest, Admodum quidem vulga- 
ris est opinio, septemviros nostros ex septem coniuratis et 
Pgeudo-Sierdis occisoribus esse ortos, et ab hac opinione 
profectus Bertholdus colligere . videtur, quoniam septem illi 
coniurati nobiles Persae essent, neminem in eorum locum ex 
peregrinis potuisse suffici. — At quonam opinio illa fundamen- 
to nititur? In iis quae Herodotus (3, 84.) de illorum conin- 
ratorum iure decrefa esse narrat, nullo verbo constitutum est, 
ut ex coniuratorum familiis principes magistratus et septem 
regis consiliarii eligerentar. Ne Otani quidem, «ni primum 
inter eos obtinuit loentn, tale quid pactum est, Neqne ollam 
video inter Herodoti locum et nostrum intercedere similitudi- 
nem, praeterquam quod numerus coniuratorum consiliariis no- 
Stris respondeat; deinde quod regem sine internuncio adeundi 
ius, quod quidem coniurati sibi vindicarunt, tum verbis nostris 
"52 33D "N') comparari possit. Sed si has similitudines 
paulo accuratius perscrutamur, uí ambrae fugiunt, Nam quod 


A 


ad numeri attinet aequalitatem, statim evanescit, si  considera- 
mus; unum ex septem Magi ecciseribus regem esse factum 
neque plures Sex relictos esse, qui,a. consilio ilius stare pos- 
sent,  Demde, etiamsi aec numeri aéqualitas melius posset 
defendi, tamen nihil probaret, propterea quod septemvirüm col- 
legia inter Persas admodnm frequentia. erant: in nostro, libello 
bis septemviri inveniuntur, eonsiliariornm . et spadonum. princi- 
pum (1, 10.), aliud septemvirüm ' exemplum legitur apud He- 


rodotum (3, 17.). Praeterea septem eleetae sunt virgines, 


quae in Estherge essent. comitatu (2, 9. effr. de hnius tnmeri 
inter Persas" frequentia, Grotius 1, 10. Heeren. l ]. p. 490. ). 
Non multo plus valet altera. illa 'similitudo; nam profecto in- 
terest inter eos, qui habent potestatem. siue ullo negotio re- 
gem adeundi, et eos, qui perpetuum regis adspectum habere 
dicuntur, Eodem feré iure, quo consiliarii nestri cum septem 


illis coniuratis, possunt comparari , eonferri licet etiam septem" 


ennuchos primarios, qui dicantur 3 13535 nw Qvo 
1, 10. Neqne solum species illa similitudinis prorsus tollitur, 


sed si ipsam descriptionem nostram aconratius inspicimus , ma- 
gnum etiam apparet discrimen inter septem consiliarios et se- 
ptem coniuratos, Primum enim dicuntur consiliarii regis 12271, 
quod vocabulum accuratuis cjrcumseribitur verbis Q39?7] "ym 
appositis, Utrumque nos dueit ad astrologiae notionem,  Hu- 
ius enim artis periti non solnm apud Danielem, qui saepius 
de' iis loquitur, sed etíam apud Iesaiam (44, . 25.) et Ieremiam 
(50, 35.) own "appellantur , neque hoc miruim est, quo- 
niam in eriente pro summa habetur sapientia, siderum, sum- 
morum rerüi terrestrium arbitroram, vias et rationes didicisse. 
Manifestius etiam est appositum: QyNYyr] "g'"T, quae enim 
alia tempora intelligi possunt, quam quae nosse' plurimum 
intersif, secunda et adversa ad res agendas? Horum autem 
temporum discrimina ex stellarum stationibus pendere pntaban- 
tur. Deinde huius artis certum quoddam invenitur vestigium 
loco 3, 7.: "10125 TyUP Dh nua ... Nam UT 2 
v1 n:! DY9 Dyno pon2D5 5n wm ve en... 
"J'Uy mov irn». Quaecunque haec SOrS Hamanis fuerit, 
et quocunque modo fractata et iacta sit, tantam manifestum est, 
hanc sortitionem ideo esse institutam, ut tempus ad decretum 
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ndversus fudaeos "peragendum oppórtanarà ' divtnarefur ,. itaque 
ex magicis quibusdám arüficiis confectam ésse, Non indica- 
tu£ quidem, quis haec srtlfüicià instituerit, nüflum enim certum 
subieetum , ut loquuntar Grammatici, verbo an" additum est; 
dd (ali vero loquendi rátióne qui ad sententiam proximus fuerit 
subintelligendus erit; Quis antem in mosiro foco proximus cen- 
senllus erit? Sine dübio unus ex iis, qui eiusmodi artes ina- 
gicas ' profitetentuf, -Bt hoe eo propius est'ad coniieiendum, | 
cum ex'loco 6, 13. appàáreat, Hanmianem' quóque quemadmo- 
dum regem, habuisse QWO2rm) sues. Grotius igitur e£ Ram- 
bachius (ad h, L) non dubitant, 'quin Haman hürum sapientum 
. fuorum "ope in sortibus laoiendis usus Sit." Quae cum ita sint, - 
hoc pro certo contendere possumus, septeni 1llos regis consi- 
liarios ante omnia &rté magica et astrológia 'excélluisie. Hoc 
aütefa quantopere ad-'oriéntis ingenium: plum: sit el accommo- 
datam videri licet" ex "sehtehtia- Heerenli ;^ der allgemein im 
Orient eingeführte Glaube at. VorheriügWhgen, besonders 
ufi Conitellationen, die oben daher allgemein beobachtete - 
Sitte, keine Untersohtngng von einiger Wichtigkeit ohne 
den Rath derer xu begtemen, dic 'duton P*erntniss besi- 
txen; ufid das blindé: Vádrfrauen, w&s mam dicsen zu schen- 
ken pflegt, v. "sohaffen dét- Pricstertaste nétht nir den ent- 
Schiedensten Einfluss .auf:alle PPrivatverhültnisse, sondern 
ateh-besonders auf. alle offentiichen Esternchmungen (1. 1. 
p. 481.); . Permagnàm nunc etiam potestátem' habere swper- 
étitionem ' apid Asiatieos -eutm ím rebus privati8 4om phliieis 
geremdis in uniyerbum Jestaniur' - Vallaefis... (111. p...) et?Ta- 
vermierus (I. p. 261.). Ad nostram quaestionem propius ac- 
cedit quod narrat Chardinus (ut. P. 163 etc.) regem. Persarum 
permagnas in astrologis, qui de omnibus rebus consulantur, 
alendis iínpensas facere, . Neque vero hoc ipsum, quod in Ha- 
manis .sortitiene agitur, A testimoniis. magifestis destitutum est, 
Non: sólum 'Chardinus tradit. .asttologiam ad decretum aliquód 
féliciter exequendum bbnisullam esse (IE. p. 304. ), sed illad 
etiani genus divinatianis hic illie Aepeehehiitir, *) 


sBa on. | - "f i) n "09 Hout ngu 7 ce ' ets. 
Ust. ^: Quam multüplek Boc. sottilegortim- genus "jer -totém antiqui- 
tatem fuerit, . copiosins exponit tan Dall-de oraculis p. 341 eté.- (ed. 
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ad numeri attinet aequalitatem, stafim evanescit, si consider, 
mus; unum ex septem Magi ecciseribus regem esse .factus 
neque plures gex relictos esse, quia. consilio ilius stare pos 
sent,  Demde etiamsi haec numeri aequalitas melius posse 
defendi, tamen nihil probaret, propterea quod septemvirüm col- 
legia inter Persas admodnm frequentia. erant: in nostro, libello 
bis septemviri inveniuntur, eonsiliariornm . et spadonum, princi 
pum (1, 10.), aliud septemvirdm exemplum legitur apud He 
rodotum .(3, 17.) Praeterea septem electae eunt. virgrines, 
quae in Estherge essent. comitatu (2 9. effr. de huius &immeri 
inter Persag" frequentia, Grotius 1, 10. Hceren. l. l1. p. 490.). 
Non multo plus valet altera illa "similitudo, nam profecto in- 
terest inter eos, qui habent potestatem, siue ullo negotio re- 
gem adeundi, et eos, qui perpetuum regis adspectum habere 
dicuntur, Eodem fere iure, quo consiliarii nestri cum septem 
illis coniuratis, possunt comparari , conferri licet etiam septem | 
eunuchos primarios, qui dicantur 13 3:29 DW QU" w]on 
1, 10. Neqne solum species illa 'similitudinis prorsus tollitur, 
sed si ipsam descriptionem nostram acouratius inspicimus, ma- 
gnum etiam apparet discrimen inter septem consiliarios et se- 
ptem coniuratos, Primum enim dicuntur consiliarii regis 12271, 
quod vocabulum accuratius circumseribitur verbis QY39;3 sym 
appositis, Utrumque nos dueit ad astrologiae notionem, — Hu- 
ius enim artis periti non solum apud Danielem, qui saepius 
de' iis loquitur, sed etiam apud Iesaiam (44, 25.) et Ieremiam 
(50, 33.) Ov»22np appellantur, neque hoc mirum est, quo- 
niam in oriente pro summa habetur sapientia, siderum, sum- 
morum rerüi terrestrium Arbitroram, vias et rationes didicisse. 
Manifestius etiam est appositum: Qnyyr NU1W, quae enim 
alia tempora infelligi possunt, quam. quae nosse: plurimum 
intersit, secunda et Adversa ad res agendas? Horum autem 
temporum discrimina ex stellarum stationibus pendere putaban- 
tur, Deinde huius artis certum quoddam invenitur vestigium 
loco 3, 7.: "12223 r0. D n»un ... jo oOn2 
v"n5 m" byb qmn5 5,3»uànNmn wo en .. 
"J'Uv D'Uv i»"n5. Qunaecunque haec sors Hamanis fuerit, 
et quocunque modo (ractata et iacta sit, tantum manifestum est, 
hanc soriitionem ideo: esse institutam, ut tempus ad decretum 
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'"nd'versus lodaeos 'Peragendum oppórtanürà divfotelor,. itaque 
ex mabicis quibusdáim arüficiis confectam éssé, Non indica- 
tur quidem, quis hàec artificia instituerit, nüfllum enim certum 
subiectam, ut loquuntur. 'Ürammatici, verbo 13 additum est; 
in tali vero loquendi ratione qui ad senteritfariü proximus fuerit 
subintelligendus erit; Quis autem in noslro focó proximus cen- 
senüus erit? Sine dubio unüs éx iis, qoi eiusmodi artes ina- 
&icas ' profitetentus, " -Bt "hoe eo propíus est/ad coniieiendum, 
cum ex'loco 6, i3. appareat, Haniatiem' quóque quemadmo- 
dum regem, habuisse Q*722T] suos. — Grotius igitur el Ram- 
bachius (ad h. Ll) non'dubitant,'quin Haman horum sapientum 
fuorum 'ope in sortibus faciendis sus &it.- Quae cam ita sint, | 
hoc ro certo contendere possumus , ' septeni: dlos regis consi- 
liarios ante omnia &rté magica et astrológia 'ekoelluisie. Hoc 
aütefa quantopere ad-'eriéntis ingenium' "aptum: &it el accommo- 
datum videri licet: ex "sehtehtíá: Bieerenli 7 der allgemein im 
Orient cingeführte Glaube an Vorheriükbwhien, besonders 
ufs Constelladionon, dée-cbbn daher dillgémetmn beobachtete 
Sitte, keine UnterteMpnting von einige? Wichtigkeit ohne 
den Rath derer. zu begiééinen, dic don "Nbnntniss besé- 
txen; uid das blindé: Vórfraven, wás mam diesen zu schen- 
ken pflegt, v. "sohaffet dér- Priestervaste nétlit nur den ent- 
Schiellensten Einfluss auf.aMe Privcatvcrhültnisse, sondern 
atieh belenders auf alle offentiichen Enternchmungcn (1. 1. 
p. 481.. . Permagnàm unc etiam potestitem habere super- 
&titiouem ' apid Asiatíeos «eum im Pebus/privatiü om pülilicis 
gesemdis im univer&am) leStanlur : Vallaefis- (1E p. 74.) .et "?Ta- 
vermierus (Ll, p. 261.). Ad nostram quaestionem propius ac- 
cedit quod narrat Chardinus (1i. P. 163 etc.) regem. Persarum 
pergiagnas ig astrologis, qui de omnibus rebus consulantur, 
alendis iinpensas facere, . Neque vero hog ipsum, quod im Ha- 
manis:sorütiene agitur, & testimoniis :mesifestis destitutum ost; 
Non-schem Ohardinus tradit-asttologiam ed decretum aliqudd 
féliciter exequendum 'tóiisullam ésse (HIE. p . 304. )» sed illad 
etiaii genus livinatidpis hic ilie. m *) | 


* 
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vt ^ Qoam maltiplek hoc. sotüilegords-genus per totem antiqui- 
tatem fuerit, . copiosips Jeeponit van Dall-de oraculis p. 341 etc.- (ed. 
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, . Quae eum ita sint, facile colligi potest, reges. Persarum 
homines eiusmodi artium peritos semper secum habuisse (^N? 
T9021 *3D). n vulgus nota sunt testimonia, quae de bac 
re apud Danielem inveniuntur. Deinde Herodotus narrat, cum 
Xerxes Sardibus egrederetur, solem defecisse et de hac re 
Magos consultos esse (7, 37.), unde manifestum est, Magos 
in bella etiam cum regibus esse profectos, Kt hunc Persarum 
morem Alexander quoque imitatus esí, nam cum fortuito ali— 
quis diadema eius regium sibi imposuisset, Chaldaei caput il- 
lius sacrum esse censuerunt (v. Arrian. Exped, 7, 22... Dno 
autem sunt, quae ex his omnibus testimoniis colligenda - esse 
arbitramur. Primum notam illam, qua consiliarii regis loco 
nostro insigniantur, ad totum Persarum ingenium bene vide- 
mus quàdrare; deinde comsiliarios nostros & septem illis coniu- 
ratis. distinguendos esse. Licet enim coneedamus, Persas in 
universum a magicae artis studio et traetatione ipsos non alie- 
nos faisse, tamen haud credendum est, illas familias, quarum 
proavi Magorum genus execrahili qnondam odio, persequuti es- 
seni, snquam artes magicas publiog professas esse. . 

Non antem omnia im consiliis de rebus publicis dasdis 
iu magicis artibus posita erant; valehant inter Persaa multa 
jnstituta, leges e$ consuetudines, saepe igitur quaestio orieba- 
tur, quofnodo singuli cagus ad hano normam universam" essent 
accommodandi, Hoe quoqne munus comsiliariorwm in descri- 
ptione nostra commemoratur. Causa enim cur Ahasyerus rex 
alios omnine de Vasthiae contumaeia consulat, baec addilur: 
po np 5255253333]2 2. Huic aatem 


» 


Amst, 1683.). 'Tavernierus vidit inter Persas tales quosdam , qui de 
rebus futuris consulerentur (I. p. 261.), et Chardinus, postquani de 
astrologia Petsarum in universum loquutus est, ita pergit: ils croyent 
par pareil égarement, que Dieu revéle l'avenir, quand on eu recherché 
la. connaissance par le sort, quel qu'il puisse étre, de paniére que 
ce qui posse chez les autres hommes pour étre toujours deg cas for- 
tui(s et un par hazard, tel que le jet des dés par exemple on le 
jet d'une piéóce en l'air à croix ou pile, lorsque cela est fait 
avec quelque praeparation et dans un esprit du religion, que ce sort, 
dis-je, esat'un oracle, par lequel Dieu revàle et nous. declare sa vo- 
lonté et sur lequel on se peut ter et on pent agir (IH. p.:303.) 


* 
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soco vix fingi potest quoinodo testimonium alionde petitum ae- ' 

curatius respondere possit, quam locus Klorodoti 3, 31. Ibi 

Cambyses quoque de re.quadam uxoria collegium suum per- 
contatus esse narratur, et Herodotus ut lectorem de huius con- 
silii natura doceat, hanc brevem addit descriptionem: oi goa. 
ciA3)t0c Oixaozal ... voíot Iléponas Oíxàc Oudlovo) xoi — 
&Enysvai vd» vovolov 9acudm yivorcat xai. 7távro 2g vo)- 
vovc Graxésrat. Hi autem iudices regii. in antiqua Persarum 
historia saepius reperiuntor (v. Hdt. 3, 14. 7, 194. Plut. Ar-. 
tax. c. 29. Aelign. V. H. 1, 34.). Deinde praeter illum He-- 
rodoti locum plurimum ad narrationem nostram de regiis eon- 

siliariis commendandam faci testimonium libri Esrae, Is enim 

non modo septem regis Ártaxerxis consiliariorum. ((p*) men- 

tionem faeit, sed id etiam quod noster dicit omnes res ad illos 

fuisse deferendas itaque eos appellat: "555 7331]N') Q'2tpn, 

Esras ipsa re comprobat. . Nam in publico Arfaxerxis manda- 
to, quod Esrae tradiiam est, iuxíia regis nomen septem illi 
consiliarii commererantür (7, 14. 15.). 

' Hos consiliarios sequitur Veziri munus, Sed cum ea, 
quae libro nostro de hoc summo munere continentur, ab ad- 
versariis ad suam causam tuendam fere .occupata sint, supra 
iam in hane rem inquireremus oportuit;  Aítamen unum est 
reliquum, qnod in hanc nostram. partem vindicemus, Ubi pri- 
mum in: Hamanis eiusque honofis mentionem incidit auctor vo- 
 |mminis Estherae, inter alia haec dicit: CN "Do" QU 
inN UN üOvvvn 52 5pp wNO2 (3, 1.). Quibus verbis 
non solum Hamani sed ceteris etiam principibus regis mini- 
stris solium tribuitur, et ex suo quemque honoris gradu sellae 
suae ordinem tenere traditar. *) ' Haec singularis in re tam 
communi narranda uóta testimoniis Xenophontis egregie com- 
probatur, Ápponamus ipsos locos: oboruwoc uáMera Ógdin 
Kigoc. vá xoà Ouixovzos voUvOvG xai Ówgoig xci  épxots 
xai $0oc ug xal: niácotc vuuei éyépoutpsv (Cyrop. 8, 1, 

.39.); o? uértot dJd4varov v)» voy9eioar Sópov xavtory- 


*).Huc quoque referendum videtur illud quod de consiliariis 
legimus: n3z5: moN^ mons. Ex hac enim loquendi ratione 


 eolighnus, honores principum in ipsorum consessus ordine 3p- — 
parere. 
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doro, dAÀA v6 Énoujaoro xai dyadoic doyoió 7x oo- 
Bfjvos etc vh» vus Eópa» xa ct. vic ógdtovoyerér 
&vacapijaat elc. Ku &ripiotépory ... xol cabra dà ni FK3- 
gov yevóusvo ovtrtg Bt. wal vOv Oteuévovce oia darópe or 
(€yr. 8,.4, 5). 

Postquam vestigia, quae in historia nostra de Persaruv 
ministris et magistrafibus ad res publieas gerendás institutis 
deprehenduntur, perserutati sumus, wanseamus ad eam rem, 
quae ab his proxime'abess. Jam saepims rnoueadum fnit, quam 
vis: apud Persas swmimá. rerum gerendarum Jex regis, ipsius 
libido et arbitrium fuerit, tamen solennem rerum pablicarum 
ordinem. magna legum; et caeremontarum. cepia circumseriptam 
fuiese. "De violentis-vél tyrannicis decretis Ahasveri et lama- 
nis iam sat multa verha feeimus, legitima. autem, ut ifa di- 
cam, historiae Estherae pars in eo eernitur, quod suum qned- 


U que negotimm pablienm habet administratorem et quod ubique . 


fere ad legem vel uaiversam aliquam normam provocatar, So- 
lennis autem publicae legis vóx est T3, ut ex formulis edi- 
eórum: [yj jna3? 2h20 punb, e non3 nam 
 qwwa, perspicue apparet. — Habet autem haec vex addita- 
mentum gravissimnm: lex enim illa, cnins arbitrium in .histo- 
ria nostra íoties interpomtur, dieitur 1, 19.: *323 O75: "fy, 
Haec verba eidem. voci quamvis inverso ordine apud Danielem 
(6, 8. 12. 15.) etiam "adduntur. . De bac lege Persarüm. et 
. Mederum ita doeet Heerenius: die Lehre der Mager nit. por- 
&ischen Begriffan vermischt - lieisst. das. Gesetz: der. Perser- 
und Meder und. sumfasste die Kenstniss aller der hedligen. 
Gebráuche, Vovschrifteu und Gewehnheiten , die sich nickz 
aur unmitielbar auf die Verehrung: der Gütter, sondern 
auf das ganze Privatleben des Ormuxdiener bexogen, auf 
die P/lichten, die er. als so]cher xà beobachten hat, und die 
Strafen, die auf' die Uebertretueg derselben. gesetzt sind, 
sowie die Mosaische Heligion alles dieses dem Jehovaverch- 
. rer vorschricb (1. 1, p. 408. 456 etc... Huic doctrinae, quae 
ex libro nostro de lege Persarum et Medorum colligere pos- 
sumus, bene respondent, Primum summi huius legis interpre- 
tes et arbitri uam et DQ* mg? sy" dicuntur; haee enin 
vidimus verba ex doctrina iiagica esse repetenda, — Deinde il- 
m | / 


/ 
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lod Y" dadismaberat," ut-rekn t publicarum termisqcidénm 
scriberetur j: uf. eiiam. sermonem muliéreularum, prividadum quo" 
tidianam. 6 Nomesicam complecierdinr (1, 22.).- HAUTE 
Hiludi dutem -ddditeméntaum non: solum legi: adiungitur, 
sed * aliis. etiem cBblionibus: legimus Y12* O^ OQ (1,32); 
"115A O"lj.506 (4, 14); ^ni 07 nv (1, 18); ^25 
O9) 35.(10, 2:). Ex. his locis apparet, verha-illa solén- 
nem esse quandam. ipsius: imperii ef omnium rerum -prbligarum 
significationem.. ..Cum utem per (ctam quaesgeneni nostram — 
sumamus, Álasvermm regem. esse: Persarum ei imperimm, cu- 
ius institota iuyestiganda sint, .Pbrsicum ehse, ; quaerzilar, quo 
werberam ilorupt. usus. nitatur. .Ím..hac quoque re-sSequamaur 
Kieerenium ,.quo aon facile cautiorem .et peritiorean lucem pos- - 
simnas venire, :[s.de arcta .inte£ .Bersas et Medos .mecessitu- 
dime haec cénset: díe ganze, Béerichtung des peraisékes Ho- 
fes; sowie Kleidung und Prévatieben éberhaups ,.wrden 
Zach der Meodischen. abcopiri.: JDaquit war. auch. zugleich 
die: dánnalmne der. Hof - und: Staatsroligion:déeses. Volkes 
vnd des ganzen politisch —religiósan Ceromonsele, der sic 
vorschrieb , verbunden (p.: 426). : Et: hanc sententiam pluri- 
" bus antiquitatis testimoniis psobare: possumus, -.: In: tiuersum 
monet Heredetus de Persarum iugenjes : becvoxa. Ó8::Ogcau 
Ilépoot rtaodíavroL. GvOQsiv: pakssa, et: ád hoe: cónfrnian- 
dum exempla dliquot addit; xeà yGo Ó8 vi. Mydeae Bc9rn- 
ca vopígevass vic Íavrd]p wxckAa, popéóuga. z03::89; voUG 
noAépovi: 00g akkyvzviiouc Spaxac, xai sUmoÜsoc vs 
"n'ovvodaxtemg . ru Jayóusvov. nica) 9avovde xab-Ón seb dz 
JAAgyuy: dicFOyeeg -Tcotol "Mioyorvet: (1, 135): Faopier 
hane ingemii ad:res peregrinas:indnationem men anirmü est, 
quod Persae Medorum praecipue; mi: quorum imperium suece- 
derént, ;instemta et consuetudines müscirerunt,: .Samuma haec 
Medorum vis iam in eo ceraitat ;:xuud. Xenopíhda mapsat sto- 
lam: Medicam à Oyro pro pretiosissimm "habitam - idebquo, opti- 
matibns prhescripiam esse (Cyrop. 85:1, 40.).. : Bt:cam mos. 
esset regum 'Persioorums iis, quos.singulari'quedationore af- — 
ficere vellent,: vestimenta pretiosa. mittendi," ad eiusmedi .doua 
regia. stolàe. lae Medicae .eligebantür.:(cfr. Hdt.8; 84.). 
Deinde:ifuntgqhamthodaces , quibus.Persae uteréntur,, »b Ao- 
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antighit&fese-péreenae ab: iis, quae háberent, aegre tantum se- | 
 wregabantur, "rafebat enim opinio, si quis rei' capitàlis daamns- 
refur,. quhefunque €i adhnererent,- hac sceletis pé&te-quodiam. 
mode infecta itqque sacra essu..': Oertum huius opinfonis ve- 
Bligium. sopra i&m deprekendimus, abi ad supplicium, fliorzzen 
Kiomariis, explicandum. ad legem' qnandam Persarum recarrim us, 
éx qu4 fimilia phlris flapitie" dbstricta teneretur,. Npstri Yoc 
'simillimnm.: eat' edictum. illud :-Baaii:ad Iudaeos iün:libro Esrat 
traditum, Abi enim. minatns;esf, rex Persarum ; iutiqui mandato 
euo morer ; non. gereret non .solnm:. ipse. cruci, affigeretur, sed 
etiam. nt;dempus eiüs proseribebetar (6, 11.).: Beinde recen- 
tioribus temperibüs inter Persas »rem prorsus :it& so. habere, 
quemadmedum pospimus, mamiféstis comprebat.testimcais Char— 

- Sinus, :.À» péstquam hominém,..aliquem cápite damnatum esse 
marrzvit, pergié: -je n'ajoete pas; que le. rei confisqua ses 
biens parceque je: creis avoir:déja dit plas d'ané: fois, que 'la 
confiscation: des biens suit preáque»tonjours la. perte de. la. vie, 
quand eà la pérd par l'ordre du-seamverain (Il. p. 51.) .et alio 
loco: topte 'disgrace en: Perse- importe infailliblemem4 avee soi 
la eopfiacatión, des biens (III. p, 31D. ofr. l;:p. 209.). . 

— lyra: nihil. ja. hoc loco: do. fitstitutis pulilicikes£-reliquum, 
nisi ut-:quae de $yn&eceis € Id. genns aliis rebus:in volumine 
Estherae. mggnínyiae $ipt. pródita., éollgamus et in. nostram vo- 
cemus'queestionem, . .Cum.:.tofa.'fore historia im fntis Vasthiao 
et Estherae, quae utraque -Alasyri uxor et vepitià fuerit, 
 narraudis -varsefar , .: non dnixum;. quod.anulta -traduttur, quae 
ad illgd .Asinticerum pepulerum.. isspitutum. .poblivem pertinent, 
Heeremius, quiin: umiversum;, siude. Petsarum. rebus quaevitar, 
histoniae nostrae multum fidi, hàne pariem ,:quad:est de gy- 
naeceis ,, imprimis effert atqua landat. . Das Iu9ere jener Gy- 
wüceen ,' iuquit. ille.p. 460. ;. sa£ uris ant. 4reffoudstem £n der 
Geschichte der Esther geschildert, — Et. haéc: prefecto non 
parva eet:lans; si nobiscum : ;reputamus, quam diflielle fuerit 
ceríam. harum rerum-seeretarum . acquirere:  ongnitiutem Áu- 
diamus: de-hao re testem! locupletissimum : , i- est dont. trés 
difficile, inquit Chardinus (SIE p. 3985.); de safoir rien de 
cerigin dece; ..qui:-se passe.dans,des:Haremm Qu apartements 
des famie&, que l'on peut áppeller un .motide-ineenuw, parti- 
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liarem ipsius usam a rege datgs eage (4, 5.).. Quamvis ne 
hoc, quidem ullo modo mirum esse possit, tamen praeterire 
nolumus testimonium ,: quod, in hanc, rem mirifioe quadtet, Le- 
guntur enim. apud "Terentium (Eunuch. 1, 2, 166.) haec verba: 
porro eunuchum dixti velle te, Quia solae utuntur his reginae. 
Pueri Abasveri cum sentiant regis poenitentiam de Va- 
sthiae repudio, suadent ei, ut undique pulchras puellas con- - 
quiri Susaque adduci iubeat ef ex iis novam sibi eligat uxo- 
rem. Hoc consilio nemo potest offendi, qui Persarum regum 
cognoverit dominationem vagamque libidinem, Aelianus (V. H. 
12, 1.) de Aspasia ita scribit: &qíxezo Óé more magó Kü- 
Qo» ... OUy éxoUGa, ovO8 ÉxÓvvog GUT? TOU vtGWQÜg ü7r0- 
néuwerrog, GÀAG yàg mgóg Bíav, olau moAÀdxig xavrv- 
«noa» 1) z0Àe0» àAÀovodv 1j vvQávvuv fiocauévov 3j ca- 
zoazu» moÀAdxi.- Et similia buius violentiae exempla in- 
veniuntur Gen. 12, 15. 20, 2. Virgines autem ex omnibus 
provinciis conquisitae et Susis congregatae tradebantur Hegaeo, 
qui ornatum earum curaret easque in peculiare aliquod aedifi- 
cium regium susciperet. Haee virginum ad tori regii hopo- 
rem praeparatio accurate describitur 2, 12. Indicatur nom so- 
lum tempas huius praeparationis, sed varia etiam muguento- 
rum .genera, quae adhibita sint, Nemo vero, qui ea quae 
praemonuimus consideravit a nobis postulabit, ut huius descri- 
ptionis ex gynaeceorum penetralibus petitae veritstem aliis pro- 
bemus testimoniis, Per se ipsam haec narratio :satis habef 
commendationis, dummodo haec duo nobiscum reputemus, pri- 
mum Persidem unguentis valde abundasse. Plinius enim scri- 
bit: unguentum Persarum genti se debet. llli madent-eo, et 
arcessifa commendatione ingluvie natum virus exstinguunt (H. 
N. 13, 1.) Accedit quod reges Persarum propter summam 
libidinum suarum intemperantiam quovis lenociniorum genere 
satietatem et fastidium arcere studebant, cuius rei manifestis- 
sima documenta sunt decreta illa, quibus iis, qui novum libi- 
dinis genus invenissent, praemium proponereat. Ceterum si- 
milis cuiusdam praeparationis amatoriae exemplum narratur 
apud Pleulsenium (Heg. d. Mergl p. 392.). Eadem est ra- 
tio eorum, quae de condiene virginum in gynaeceum regium 
receptarum traduntur,. Hegaeus, qui Estherae pulchritudinem 
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et praéstantlam: Statim agmovit, prae ceteris 'omnibus eam ho- 
noravit et tui "Septem virginibus : regiis, quás ei honoris 
ministerii eausa. tradiderat, in praestantissimam gynecaei par 
fem transtulis:(2,. 0.) - Omnidm autem virgioum baee era 
eonditio, ut si satis ornatae e$ compositae essent, suo quaeque 
teimpoPeé &d:regem addncerétur, Qaae fero vespertino témpore 
ad regem Hecessérat, IDatie sequente in gynaecenm redibat, 
neque tamen in idem gynaeceuri redibat, unde egressa erai 
sed in alterum tllud, cui Saasgasnus praepositus erat, e£ ubi 
pelliee& regis alebantur; ibique tamdiu abscondita tenebatur, 
donec rex eam nomine yocaret, Haec sone vivida est imago 
luxuriae Ásiaticae! Huius pellicum regiarum vicissitudinis no- 
cturnae alia quoque exstant testimonia. : Herodotus expositurus 
rationem , qua fraus Smerdis magi patefacta 'sit, haec perhi- 
bet: inei Qoidóun uégos àyévevo "fs dnifiog 7LGQÓ vÓY 
p&yov (i meorvpon? yàg 45. yvvcixge qoréovot rotat 
Jléponot 3, 69.) . Et lustinus de Alexandro ita scribit: ut 
luxum quoque, sicàti egltum, Persarum imitaretur, inter pel- 
lieum regiarum greges -electae pulchritudinis nobilitatisque no- 
ctium : vices dividit (12, 3. etr. Diod. 17, 77.).: 

Has res, cum, quemadmodum vidimus , maxime sint ab- 
sconditae- et diffeillimae ad cemperiendum, ab adversariis pos- 
eit quaeri, uhdenam auctor voluminis, Estherae acceperit; Sed 
haec quaestio nullam parere debet suscipionem, Nam etsi quis 
fuerit auctor verto indicare non possumus, hoc tamén ex uni- 
versa, narrütionis indole apparet, eum aut rebus, qnas memo- 
riae tfadendas sibi sumserit, ipsum interfuisse, aut mon multo 
post vixisse, itaque cnm. Iudaeis esset certe: facilem ad eos, 
quos Mordechaens reliquisset , commentarios aditum habuisse. 
Cum autem Mordechaeus; qui Estherae paternam-gereret cu- 
'ram, omniaque tentaret, ui de eius conditione" certior feret, 
in ipsa aula regia degerit, illam ipsam ianuam ad" gynaeceo- 
rum adyta videmus apertam, :quam Chardinus supra solam 
esse indicavit, Haee autem Mordechaei commentariorum men- 
tio (9, 20. 24 ete, 32,) non solum in ea parte historiae no- 
sírae,'quáe est de gynaeteis, examinauda magnam habet mo- 


. méntum, sed ad.:tófhm quaestionem nostram gravissima ba- 


benda ést, Cum 'enim fidem historici nostri in tot tantisque 
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rms probatam viderimus, nulla est causa, cur, si nobis nar- 
, Mordechaeum ad festum Purim commendandum et confir- 
mando de rebus Estherae libellum confecisse, ei credere gra- 
vemur; imo eiusmodi dubitatio iudicii in rebus historicis male 
sani et haud subacti esset, Si autem Mordechaeus, qui omnia 
ipse viderat, res Estherae memoriae prodidit, hoc est quasi 
quoddam sigillum, quod omnibus, quae indagavimus, fidei 
vesjigris impressum sit,.. Quicunque libri nostri auctor fuerit, 
illi Mordechaei commentarii ostendunt nobis . fontem limpidissi- 
mum, ex quo quaecunque historiae illustrandae servirent, hag 
riri potuerint, Eadem 4ere valere debent de alio loco libri 
Estherae, etenim ad testandam permágnam Mordechaei poteu- 
tiam et dignitatem provocat auctor ad annales regum Medo- 
rum et Persarum.  Rtiams) concedamus mon facile ei metuen- 
dum fuisse, ne ludaei posteriores hoc testimonium adirent et 
cum ipsius narratione conferrent, tamen si nullus fuisset Mor- 
dechaeus, aut si non íalis, qualis libro nostro fuisse narra- 
tur, summa haec esset impudentia et insigne mentiendi artifi- 
cium. Num vero tam gravi suspicione dignus est is, cuius 
modestiae et fidei documenta deprehenderimus manifestissima ? 
Ne autem quis opponat, annales illos regios sipe dubio a vulgi 
conspectu ef notitia secretos esse habitos, exemplum Ctesiae 
in mentem revocemus, quem scimus .ex his puhlicis commen- 
tariis historiam suam Persarum confecisse, Quod autem Graeco 
ipedico concessum sit, id Indaeorum alicui contingere potnisse 
nemo cantus negabit. Quid. denique impedit, quominus hoc 

testimonium ex ore sive libello Mordechaei repetamns? 
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Testimonia historiae Estherae aliunde petite 


&ji ad eam viam, quam in capite proximo persequuti simus, 
respicimus, hoc nobis videmur effecisse, ut quaecunque in vo- 
lumine Éstherae narrentur cum Persarum ingenio et consuetn- 
dinibus egregie convenire, neque in hoc loco quidquam am- 
plius ad fidem historiae tuendam posse requiri appareret, Cum 
autem haec omnis argumentatio eo nitatur, ut libri fides ex 
aliorum testimoniorum comparatione demonstrari possit, uuum 
tantum partem huius demoustrationis absolvimus. Instituta enim 
et mores, quae hucusque in quaestionem vocavimus, nihi] sun 
nisi universae quaedam causae et conditiones, quae cum rebus 
. gestis arctissime quidem cohaereant, sed per se res ipsas non 
efficiant, Ád has universas causas accedant necesse est alia 
momenta quaedam, quae ex certis hominibus et ex certis loci 
et temporis punctis pendeant.  Rvestat igitur ut quaeramus, 
utrüm haec momenta vel ipsae res, quas gestas esse in libro 
nostro memoriae est proditum , habeant testimonia aliunde pe- 
tita an minus, Supra quidem in historiae naturam atque in- 
dolem inquisivimus, sed vix opus est monere, hoc longe alio 
nomine esse factum, Illic enim personas historiae.nostrae, eo- 
rum ingenia, res gestas, et fata per se et quemadmodum ipse 
noster libellus traderet, spectavimus et inde validum probabi- 
litatis argumentum efficere cofiati sumus. Hic vero aliorum 
Scriptorum quaeruntur testimonia, quibus ea, quae de Ahasvero 
et Esthera sint tradita, repetuntur aut aliquo modo confirman- 
tur. Facile quidem manifestum est, si hoc ita possimus prae- 
Stare, ut instituta et mores, quorum vestigia in libro nostro 
deprehendantur, ex aliis Persicae antiquitatis monumentis de- 
monstrare contigerit, huic argumento tantam foturam esse vim, 
ut ne pertinacissimus quidem adversarius quidquam possit re- 


-- 


as 
fwrazari. Áttamen hoc ipsum, quod. per totam quaestionem cum 
"d v ersariis nobis fuit. certandum, satis iam est documento, huic 
argyumento tantam vím conciliari non posse. Inde vero oritur 
quaestio, existatne ex hoc defectu, qualiscunque sit, suspicandi 
aliqua copia, sive quo iure adversarii hoc argumentum ab iis, 
qui libram Estherae defendendum susceperint, possint postulare. 
XX3oc quidem nemo infitiabitur, huius rei rationem longe diver- 
 $&am esse ab ea, quam in prioribus capitibus, quae in libello 
nostro eum ceteris historiae Persicae fontibus comparando ver- 
sentur, traciaverimus. — Cui enim tota fere res, quae volumine 
Estherae narratur, publice agatur, mon fieri potest, quin hie 
illic leges Persarum et consuetudines appareant; hic vero esf 
campus quasi quidam, ad quem duplex nobis pateat aditüs-la- 
tissimus, .veteram Graecorum historiae, et rerum Persicarum 
descriptiones, deinde itineraria, ut loquuntur , eorum, qui no- 
Btris temporibus terras orientis et Persicas suis.ipsorum oculis 
adspexerunt et quae, observaverunt, memoriae prodiderunt, Sin 
autem ad ipsum libri nostri argumentiüm 'spectamus, itinerario- 
rum illorum usus státim, ut per se intelligitur, deficit. Deinde 
quamquam Graeci multa quidém ex Persarum historia nobis 
tradiderunt, tamen res Estherae ab iis sunt alienae, Nam vix 
aliter Graeci. curant. res Persarum, nisi quatenus ad suam 
dpsorum pertineant historiam ; de ceteris si qua ad eos venit 
neüiia, admodum vaga est et fluctuans. ^ Quae autem nostro 
libro narrantur, partim spectant ad rerum aulicarum fata mu- 
tabilia, partim ad res Iudaeorum gentis vulgo contemtissimae. 
At etiamsi Graecorum silentium vix babere possit suspicionem, 
ludaei ipsi pro historiae Estherae veritate testentur-necesse est, 
Audio, sed ne hic quoque mimis confidenter flagitemus videa- 
mus quid rei sit; Supra iam exposuimus historiam liberatio- 
nis gentis ludaicae per Estheram et Mordechaeum perpetratae 
longissime distare ab historia Mosis et Davidis, denique ab 
omni reliqua ludaeorum historia sacra, Deinde monumenta 
ludaeorum antiqua,: quae de hac re consuli possint, pauca 
sunt et magnam quidem partem in rebus historicis incerta et 
suspectaé fidei, Restant denique recentiorum Persarum de an- 
tiquis temporibus narrationes, quas a maioribus suis sibi tra- 
ditas esse gloriantur, Sed nullus. subacti iudicii historicus 
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Reherísono et Wahlio assentietur, qui in antiqua Pereerum 
bietória perserutanda hos rivulos consectari, quam ex limpidi 
Graecorum spestatissimorum fontibus haurire maluerunt. iDein- 
de etiamsi huie ore potissimum propagatae memoriae aliquid 
tribuamus aueforitatis, quid est historia puellae alicuius Jud2;— 
eae ad honorem regium evectae, quid est recordatio gentis 
alienius captivae per mulierculam a periculo servatae ad im- 
gentem imperii Persici vastitatem, ad immensas militum co- 
' pías, ad bellerum inauditorum apparatus, quibus rebus histo- 
ria Persarum antiqua conferta est! : Quae cum ita sint, criti- 
cus aequus si quid in hae demonstratione defecerit, hoc mon 
ita magnopere curabit, certe non ideo iudieium suum de fide 
libri Estherae historica suspensum tenebit. Attamen spero fere 
mt plus possimus praestare, quam per huius rei ipsius iniqui- 
tatem exspectari liceat. 

Proximum testimonium, quod ad historiae nostrae. veri- 
fatem confirmandam afferri possit, est festum Purim. Hoc au- 
tem testimonium tam grave est et validum, ut ipse de Wettius, 
qui de fidé libri admodum inique iudicet, scribat: das eészige 
historisch sichere Datum ist der Zusammenhang der. Be- 
gebenheit snit dem. Parimfeste (p. 250.). Non igitur mirum 
est, quod ji, qui fidem huius historiae impugnare conati sunt, 
hoc quoque argumentum diluere studuerunt, Michaelis veram 
festi Purim originem sibi indagasse videtur in historia Nica- 
noris, quae narratur 1 Macc. 7, 31— 50..2 Macc. 15. (cfr. 
Annott. ad b. 1.) et haec duo affert opinionis suae argumenta: 
primum diem victoriae de Nicanore reportatae, qui ideo dies 
festus factus sit, eundem esse, quo ludaei in libro Estherae 
ab adversariis ultionem exegisse tradantur; deinde Nieanorem 
fuisse Macedonem, Hamanem autem iu appendice Graeca item 
dici Macedonem. Haec sane ludendi potius eausa, quam de- 
monstrandi posifía videnfur, Quis emim ex his laciniis totam 
Estherae historiam potest conficere? Deinde ne reputat qui- 
dem Michaelis, propter Iudae Maccabaei victoriam celebratum 
quidem esse diem decimum tertium Adaris, quo eodem die Ia- 
daei Estherae auxilio a summo periculo servati sint, sed Pu- 
rim festum postridie demum esse actum, id quod eo etiam 
ipso loco (2 Mace. 15, 37.), quo ille ad opinionem suam 


- 
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fuleiendam utitnr, commemoratur. Denique quo inre fü 
ill libello Graeco, qui Hamapem Macedenem fecerit, *) fides 
potest haberi, oum volumen Hebraeum de origina Hamamis 
Macedonica nihil tradiderit? Non validiora sunt argumenhía, 
quae Oederus contra festi Purim testimonium protulit, 1s pri- 
mum. comparat Purim cum eo festo, quod in memoriam Inudi- 
' t*hae insüintum esse traditum sit, itaque quemadinodum haoc 
festun ad historiam ludithae a suspicione tuendam nen valeat, 
ita quoque Purim nostrum ad quaestionem: de fide libri Esthe- 
rae inutile esse (p. 77.). At vero magnum inter utrumque fe: - 
stum discrimen negligit criticus, Ko enim plurimum differt fe. 
stum ludithae a4 Purim, quod nulla praeter librum ladithae 
valde suspectum festi illius exstant vestigia, Mordechaei vero 
memoriam quotannis ab ludaeis iam antiquitus eelebratam esse 
ex commentaris lasonis Cyrenaei (v. 2 Mace. 15, 37.) et 
Xosephi historia ludaica (v. Antiq. 11, 6.). comperimus et he- 
die etiam festum Purim inter eos- non desiisse in vulgus notem 
,est. Quod vero losephus narrat festum nostrum inter omnes 
Xadaeos per totum terraram orbem dispersos suo: tempore fuisse . 
solenne, non opinatur Oedetus probare, Hierosolymis quoque 
memoriam Estherae et Mordechaei solemniter esse celebratam, 
propterea quod cum losephas scriberet, Hierosolymae iam de 
letae fuerint (p. 79.). Hoc profecto: non est argumentari , sed 
somniare, Non plus valet argumentum ex nimia lascivia festi 
Purim recentiori petitufh, quod bene refutavit Schulsius (p. 261.). 
Probabiliorem habet speciem testimonium: quoddam, quod Oe- 
derus apud Lightfootiam ad loh. 10, 22. indagavit. Ibi enim 
ex Hieros, Megill. refertur, 85 seniores, quoram plus 30 pro» 
phetae fuerint, eontra mandatum Mordechaei et^ Estherae se 
opposuisse. Quamvis Schulzius sine dubie recte ioneat, hoe 
testimonium parum certum esse, tamen mihi Boh prorsus vi- 
detur contemnendum. Certe enim haec fabula demonstrat , 'T'al- 
mudistas in illo mandato aliquid reperisse, quod iis contra le- 
gem et consuetudinem pugnare visum sit, Et hoccine mirum 
est? Supra exposuunus, quantopere et argumentum et forma 


*) Ex hoc Hatnanis cognomine apparet , appendicem libri Esthe- 
rae multo tempore post Alexandrum confectam esse. 
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libri Estherae a ceteris libris sácris ludaeorum discrepare 
deinde quod ad ipsum festum attinet, novae caeremoniae ism 
perantur, a Persarum Veziro et regina, nulla sacerdoüs sen- 
tentia. vel auctoritate adhibita, *) Quae cum ita sint, nullo pa- 
eto potest intelligi, quomodo factum sit, ut fesiam Purin fam 
penitus in ludaeorum animis insideret, nisi quidquid ab illa 
parte deesset commendationis, ab ipsius veritatis vi compens- 
satum esset. ldem fere, quod de origine festi disserimus, de 
nomine quoque dicendum est. Nomen enim Purim (cfr. 3, 7. 
9, 24.) quam parum ad ludaeorum ingenium accommodatum 
est! Non solum ex lingua peregrina petitum est, sed ab Ha- 
mane etiam vehementissimo ludaeorum adversario eiusque su- 
perstitione detestanda habet originem.  Quantopere hoo a lu- 
daeorum animis abhorruerit, .iterum. videmus ex appeudice 
Graeca, ibi enim sortes non Hamani tribuuntur, sed Deo ipsi. 
Ex eadem fortasse ratione explicandum est, qued' losephus ex 
lingua Graeca falsam vocis Phur dedit explicationem (qpov- 
eet), quamquam liber Hebraeus omnem in hac re aberrandi 
viam praeclusit (cfr. Budd, Hist. V. T. 1l. p. 974 etc.). Qua- 
re non dubitamus repetere , quae Iusti quondam de testimonio 
festi Purim indicavit: dem Gedanken, dass, der JAhasverus 
des Buches. Esther. saintMt. seiner ganzen. Geschichte viel- 
deicht erdichtet. sein móge, wird ohnehin sogleich jeder 
günxlich fahren lassen, wenn er bedenkt, dass auf. die 
Hawuptbegebenheit , welche der Mittelpunkt der ganzen Ge. 
 schichte ist, ein Volksfest gegründet worden, das sich bei 
den Juden bis auf unsere Zeit erhalten hat, — Wie konnte 
aber. in dem Zeitraum , wo Begebenheiten aus der. Blüthe- 
zeit der persischen Mona: chie noch so. was gar Altes und 
Unerfovschliches nicht waren, eine solche Begebenheit ei- 
nem ganzen Volke aufgcbunden u worden? (s. Fermischt, 
"dbhandl, L p. 406.). 


———— dint——— 


*) Si quis historiam nostram finxisset, certe non oblitus esset 
ad festum Purim commendandum sacerdotii aliquam auctoritatem in- 
terponere. Auctor appendicis hunc defectum libri Hebraei videfur sen- 
sisse, nárrat enim duos Levitas epistolam de festo Purim instituendo 
attulisse. 


2 H9 7 70 2 0. 

Quamquam hoe festum Purim omnium gravissimum est - 
locuxmentum, quod ex ludaeorum historia pro argumento yo- 
iumimis Estherae afferre possimus, tamen non prorsus desunt 
alia vestigia, quae rerutn libro traditarum veritas inter Iudaeos 
xeliquerit. Primum *) hec nomine afferenda mihi videntur ad- 
ditamaenta Graeca, — Has ludaei nescio cnius otiosi exercitatio- 
nes, satis diu post librun. Hebraeum orías esse permagna eius 
ab Klebraei libri indole discrepantia, quam saepius iam noía-- 
vimus; comprobat, lam negari quidem non potest, fictae quo-- 
que alicui narrationi postea alias non minus quidem fictas, sed 
aminus speciosas et probabiles posse adiungi, sed verisimilius. 
est magisque consentanenm, (um oriri eiusmodi complementa 
et exercitationes, si res vere gesta magna quadam apud po- 
pulum efferatur gloria et honore, sed nuda rei ipsius veritas 
ingenio populi non amplius videatur convenire. . Quare equi- 
dem contenderim ipso appendicis nostrae apecryphae órigine 
demonstrari, certum quoddam historiae fuisse fundamentum, 
cui fabulae illae de somnio, decretis et orationibus fietae pos- 
seut superstrui, Deinde locus quidam libri.Tobiae huc vide- 
iur referendns esse. "Tob. 14, 10. leguntur haec: véxvoy 
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*) Fuerunt qui proximam aliquam reginae Estherae memoriam: 
apud Nehemiam sibi viderentur invenisse, Narrat enim Nehemias 
(2, 6.), oum: ipse de itinere suo Hierogolymas faciendo cum rege 
Persarum ageret, reginam quoque assedisse et huius consultationis - 
sociam fuisse, Inde colligitur, hanc reginam Iudaeis admodum fa- 
visse, in quam vero Persarum reginam hoc tam bene quadrat, quam 
in Estheram 1 * Sed hoc argumentationis specie egregie falluntur. , Nam 
licet a temporis ratione nihil obstaret, quod secus se habere infra de- 
monstrabimüs, quis sibi persuadebit, Nehemiarm, si regina lla Esthe- 
xa fuisset, eam sine laudatione imo sine accuratiori nominis eius sive 
gentis significatione potuisse praeterire? 


.Bück. p. 404.) existnvit, Achiacharum filium fràtris Te 
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biae, qui ab Asserhnddone ad summos honores f, 21. f 
elatus: esse traderetur: ad similitudinem Mordechaei nestri esi 
fictam. Haec sententia nostro loco etiam confrmatur. Nes 
enim dubitari potest, quin Achiacharus, qui loco modo allato 
diatur, non diversus sit ab illo superiori; iam multum ad i- 
lam Richhornii similitudinem accedit, quod hic Aman quida 

qui illum ad summum discrimen adduxerit, (ipse in periculm 

illuad, quod Achiacharo paraverit, incidisse perhibeter,.' Hec 

igitur exemplum, quo Tobias moribundus filium suum ad pro- 
dentiam et pietatem aühortatur, a a Iudaeo quodam ad histeriam 


- Mordechaei et Hamanis compositam videtur et ut dectum ali- 
quod et' elegans artificium historiae 'lohine insertum esse. 


Quamquam tacere nolumus, adversarios quoque hune loeum 
magna cum specie in usum suum posse convertere. "Nimirum 
eX hoc loco, dixerit quispiam, apparet, quantopere flactuave- 
rit historia Hamanis et Mordechaei: Iudaeus ille, qui & pere- 
grino quodam rege ad pfimam imperii dignitatem eveetus ese 
ferebatur, in libro Estherae Mordechaens nominatur, im bi- 
storia vero Tobiae Achtacharus, deinde rex ipse apud aneterem 
libri Estherae Ahasverus appellatur et imperio Persarum prae- 
positus est, qui vero historiam "Tobiae excogitavit, illi Assy- 
riorum regnum et nomen Sachardoni tribuit denique Hle fia- 
git, Hamanem Apagitám fuisse ef Mordechaeum Ketheram or- 


. bam suscepisse et educasse, alter autem haeo omnia miscet et 


Sürsum deorsum versat, quid enim aliud est illud, quod Ha- 
manem mnárrat ab Achiacharo educatum esse? Haee ratioci- 
natio haud contemnenda esset, si eandem utrique libro tribuere 
possemus auctoritatem, Sed hoc longe secus est, liber Tobiae 


cum propter formam tum propter argumentum permultis et gra- 


vissimis subiectus est dubitationibus, nostrae véro. narrationis 
fides atque veritas hucusque quavis ratione nobis probata est, 
Primum igitur nom possumus, quin illad, quod quaestione no- 


'stra elfectum est, teneamus, deinde quaeri potest, quomodo illa 


narratio de Acbiacharo et Hamane orta sit; ita vero ad talem 


. fere explicationem, qualis supra & nobis proposita est, et qua- 


His ad totam libri 'Fobiae indolem quadrat, confogiendum érit, 
At vero cur auctor libri "Tobiae historiam Mordechaei et Ha- 
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&nis, quam mutufius est, commatavit atque perverié*" quid. 


i ata eam, ut acceperat, repetiit ? Cum "Tobias malto tem- 


ore Ante Persarum dominationem vixisse fingattr,. videtar ille - 


n hac re probabilitatis aliquam, rationem habuisse; maluit igi- 
tar simile aliquod exemplum excogitare, quam coníra temporis 
rationem eandem historiam repetere, Sequitur losephi testimo-. 
»àum , illé enim totam Estherae historiam in librum suem un- 
decimum de ludaeorum rebus inseruit, Per se quidem lioe te-. 
Síimonium nem multum valet, quoniam losephus in teta ludaeo- 
rum historia sua componenda iudicio parum subaeto usus est 


et bac ipsa parte narrationi libri Hebraei appendicis Graecae 


fabulas admiscuit, Attamen dempnatrat losephus, suo tetapote 
historiam Estherae ab omnibus ludaeis sine ulla stepicione 
ereditam esse, | 

-Deinde si ad Persas transimus, umbra qnasi quaedam 
testimonii est illud, quod Haepedenius (p. 23.) affert, scripto- 
res, qui se in urbe quadam Mediae, nomine Hamadaniae, 8e- 
pulera vidisse Estherae ef Mordechaei contendant, "Tam Ro- 


bertsonus (. l p. 154.) apud scriptores Asiaticos recentiores. | 


traditam se invenisse dicit, matrem Ardschiris fuisse Iudaeam, 
ex gente Beniamini et familia Saulis ortam, et Ardschirem 
propter hanc suam originem ludàeis admodum favisse. .Equi- 
dem quid de hoc testimonio censendum sit, nescio. Omnia 
bene in Estheram nostram quadrant, neque tamen &a accurate 
eircumscripta sunt, ai ex libro nostro translata esse videan- 
tur, Ab altera vero parte temporis longinquitas tanta est, ut 
Kstherae memoria ab ipsis Pérsis. repeti non posse videatur. 
Quare haec res in medio nobis relinquenda est. 

Quemadmodum a Iudaeorum testimoniis plus ad quaestio- 

nem nostram redundavit, quam exspeetari lievit, ila quoque a 
Graecis monumentis, qnae'de Persarum historia nobis tradita 
sunt, non prorsus destituti sumus. Libenter quidem largiamur 
ipsum historiae nostrae argumentum ex nullo Graeco historico 
confirmationis aliquid Aceipere posse. Sed hoe ne adversarii 
quidem postnlant, facile nobis eoncedunt, ad fidem narrationis 
nostrae probandam nos Hamanem, Mordechaeum, Estheram et: 
Vasthiam apud: Graecos scriptores ostendamus non necesse es- 
se, sed eo maxime offendunt, quod ne tempus qaidem. histo- 


122 


riae nosirae possi circumscribi, quod cum Persarum regu 
nomina ef res ges(ae satis accurate.a Graecis maxime  zaolk 
sint tradita, ne Ahasverum quidem nostram huic regum ordi 
satis certo iuseri liceat (efr. Oeder. p. 114 etc). Num .hae 
offensio iusta? Duo in bae re bene distinguenda sunt;  Baec 
offensio enim niti potest Ahasveri ignoratione, quae inde eria- 
tur, quod iudicia, quae de Ahasvero libro nostro tradita ssa 
nusquam alibi inveniuntur, Si hane ob causam iudicium  mo- 
strum de Ahasveri tempore suspensum .esset tenendum, mulla 
inde iusta suspicio posset oriri, nam quod vulgo de argumen- 
^ tis a silentio petitis a criticis iudicatur, in hane quoque Ahas- ! 
veri ignorationem caderet, Cum enim constet, historiam Esthe— 
rae in genere quodam rerum .Persicarum. versari, quod a Grae— 
cis maxime alienum sit, quid mirum, si hi ambo historiae Per— 
sarum rivi nullo loco coniungantur, ita ut Hebraeorum ambi- 
guitas cería et accurata Graecorum tempora computandi ratione 
tollatur? Longe vero aliud est, si quis contendat, ea quae 
de Ahasvero libro Estherae narrantur, in nullum eorum regum, 
qui in quaestionem venire possint, quadrare, Haec magma 
qnaedam esset controversia, quam in fide libri Estherae de- 
fendenda nullo modo possemus negligere. Áttamen tantum ab- 
est, ut ejusmodi controversia statuenda sit, ut ex iudiciis qui- 
busdam haud inceris demonstrari posso vonfidamus , quis apad 
Graecos fuerit Aliasverus. | 
Si magnum diversarum de Ahasvero opinionum indicem 
percurrimus, audax sane videtur sententia, quam modo posui- 
mus, elienim de Ahasvero, recie inquit Cellarius, tot fere 
sunt sententiae quot Persarum reges aut plures etiam, Sed ' 
plerique interpretes et critiei in hac re iudicanda optant, noa 
demonstrant, alii alias similitudinis umbras captant easque ad 
iudicium de Ahasvero informandum facillimo negotio collisunt, 
quae vero in contrariam partem. afferri possint, non curant. 
. Quare non opus est hanc totam opinionum silvam diligenter 
perlustrare, sed locos, ubi eas invenire possis, cominonstrasse 
sufficiat; adeas igitur, si libet, Serrarii Commentar. p. 292., 
Bonartii Comment, p. 8., Pfeifferi Dubb. vexatt. p. 483., Ram- 
bachii Praef. p. 1045 ete., Carpzovii Introd, p. 346 etc, 
Duddei Hist. V. T. IL p. 948 etc., lusti .commentationem :- 


| 
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Sev cedes Konig Ahasverus (in Eichhorn, Reperior. T. XV. 
. 3 etc.), Gesenium s. v. Ahasverus in Hall. Encycl. Ne- 
jue tamen hoc ita disputo, quo nihil unquam in hac re inve- 
stiganda bonae frugis a criticis prolatum sit, sed est profecto 
haec quaestio a. prima illa optandi et circumvagandi libidine 
ad certa quaedam iudicandi momenta traducta, — Hunc quae- ' 
etonis .de Ahasvero progressum libenter agnoscimus eaque, 
quae ab aliis ad eam expediendam prolata sunt, amplectimur; - 


neque vero hoc nobis sumimus, ut novam quandam et inaudi- 
tam de Ahasvero sententiam proponamus, sed eam ipsam 
sententiam, quae inde à Scaligeri tempore in dies plures na-. 
eta est patronos.nos quoque defendíimus. Sed eum haev.sen- 
tentia nondum ita defeusB.sit, ut argumentis, quibus niteretur, 
nihil addi et ab omuibus partibus iam satis tuta posset haberi, 
nostrum quoque quasi symbolum qnantulumcunque adiicere co— 
nabimur. | | 
- Quamquam spero ipsa verae sententiae demonatratione 
reliquas opihiones ultro sublatum iri, tamen his coniecturis - 
breviter recensendis viam ad quaestionem ipsam muniamus, 
Contra eos, qui de Medicis etiam regibus hariolantur, fortiter 
ei docte, ut' assolet, diputat Vitringa: tota, inquit. (in .Hy- 
polyp. Chron.) historia Estherae clamat, per Ahasverutu illum, 
qui Estheram sibi connubio copulavit, intelligendum esse po- . 
tentem aliquem monarchum, non Medo-Persicum , sed Perso- 
Medicum, cuius in imperio Persae praevaluerunt,  Praeter- 
quam enim quod Persae passim in historia Estherae praepo- 
nunt Medis, forma regiminis, metropolis regni,' amplitudo 
imperi, cui subiectae quoque fuerunt insulae maris (10, 1.), 
vocabula Persica plura in libro obvia, id clarissime videntur 
evincere (apud Rambach.. p. 1045.). Deinde Cyrum sub no- 
mine Áhasveri nostri latere nemo defendet, qui insignem fa- 
vorem, quo auctor ille regni .Perso- Medici inde a Babyloniae . 
occupatione Iudaeos amplecteretur, consideraverit, et totum eius 
ingenium cum iis, quae de Ahasvero tradita sinty composuerit. 
Cambysen vero et Pseudo- Smerdem, qui dicifur, brevitas an- 
morum, quibus regnaverunt, a quaestione nostra excludit, Darii 
Hystaspis patronis item obstat temporis ratio, satis enim con- 


stat (v. Esr. 4, 24. 6, 1— 22. 25. Hagg. 1, 1. Sach. 1, 1.) 
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eum anno imperii sui seeundo publico decreto magnam ewm 
erga ludaeos benevolentiam et réverentiam declarasse. B - 


igitur regi Haman consilium summ de omnibus ludaeis ocá 
dendis, proponere noa ausus esset, neque Mordechaeus ullaa 
habuisset eausam,. cur Estheram originem suam indicare vt- 
taret. . Praeterea huius Darii creberrima apud Hebraeos f 
mentio, ubique vero vulgare eius nomen t731**] legitur. [M 
tos actus est fautores Artaxerxes Longimanus, neque hx 
mirum est propterea quod Ártaxerxis nomen ab auctore appen- 
dicis Graecae et ab Alexandrinis interpretibus in Ahasreri lo- 
cum ubique subditum est. Hos auctores sequutus est lose- 
phus et Sulpicius Severus et quia catholici, qui dicuntur, theo- 
logi additamentorum illorum fidemi et auctoritatem defendunt, - 
mon possuat, qnin ips) quoque ad hane de Ahasvero accedant 
sententiam. *) Sed quamvis illi propter temporis rationem te- 
stimonii aliquam vim habere videantur, tamen, quia in iis re- 
bus, quae ad tempus pristinum spectant, parum docti ant caub 
deprehunduntar, per se, nisi alia satis valida argumenta. ac 
eedunt, tale quid comprobare nequeunt. Attamen haec argu- 
menta non solum desiderantur, sed habemus etiam, quae illi 
testimonio. qualicunque opponamus.: Primum nomen Artaxer- 
xis, qued saepius in libris Esrae et Nehemiae legitur, nihil 
fere ab Hebraeis mutatur, sed NDIOUID"N scribitur, quod 
& nostro qUYSSWTIM multum sane distat. Deinde alterum 
quoque, quod de Dario monitum est, in Artaxerxem etiam ca- 
dit, Nam narrat Esras, Ártaxerxem septimo imperii sui anno 
se ipsum et multos alies ludaees non solum ex captivitate 
Hierosolymas dimisisse, sed etiam publicam iis tradidisse epi- 

&tolam plenam lnmdaeoraum favoris et benevolentiae, ^ Dexique 

non minns contra Darium quam eontrà Ariaxerxem pugaat, 
quod si alter herpm nostet esset Abasverus, permirum esset 
silentium, quo scriptores Hebraei, qui ambos illos principes 
commemorant et laudant, totum volaminis Estherae argumen- 
tam praetereunt. Ad pesteriora vero tempora nos descendere 
'Merdechaei et Estherae aetas, quae 2, 5, 6. indicatar, pat 
non videtur. Etenim loeo illo, qui in quaestione de Ahasreri 


*) Iahnius quidem et D'ereserus eam deserere mon dubitarunt, 
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tempore multum versatus est (2 ; 5. 6.), leguntur haee: UN 
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533 "1"?D *9€3721323. Proxima videtur interpretatio, ut 
vocem "ygN v. 6. ad ipsum referamus Mordechaeum eumque 
intelligamus tempore lecboniae vixisse in Palaestina et cum 
hoé rege, ut multos alios nobiles, in captivitatem" esse ab-. 
ductum, ta vero haud parvis propter temporis rationes. pre- 
mimur diffcoultatibus. — Nam .si tenemus, omnes reges auite 
Xerxem a quaestione &egregandos esse, spatium temporis, quod 
inter lechoniae captivitatem et Abasveri imperium intercedit, 
iustum fefe est saeculum; et Mordechaeus annum certe cente- 
simum vigesimum compleveriü necesse est, . Gravior etiam 
difficultas. ex Estherae aetate oriri videtur. Ea enim cum di- 
catur filia patrui eius (113 73 v; 7.), eodem tempore, quo 
eius pulchritudo laudaretur, ex illa opinione iam senio affecta 
fuisset necesse esset. Attamen his difficnltatibus non prohi- 
biti sunt Carpzovius, Rambachins, Dereserus et Calmbergius, 
quominus Ahasverum Xerxem esse defenderent.  Afferunt te- 
stimonia, multorum hominum vitam saeculi terminum exces- 
sisse. Et quod ad Estheram attinet, sive dicunt "]3"] vocabü- 
, lum esse cognationis parum certum et definitum, sive feminas 
orientis per vitam umbratilem 'et multiplicem unguentorum usum 
pulchritudinem suam saepius.usque ad senectutem conservare 
Kefr. Paulsen. l. 1. p. 397 etc. 426 etc.). Haec argumenta non 
idonea sunt ad difficultates: illas expediendas, Nam etsi con- 
cedendum est, mon esse contra naturam, si Mordechaeus ad 
illam aetatem pervenerit, e£ summa hac constitutus senectute 
gravissimis negetiis perfictendis par fuerit, tamen est hoc ra- 
rissimum et nisi accedit certum' testimonium, difficile ad cre- 
dendum. Magis etiam a veritate aberrant altera illa duo ar- 
gumenta, quae ad Estheram spectant. Verbum "jj"? quam- 
quam proprie ühiversam amoris habet notionem, usu tamen ad 
certi cuiusdam cognationis gradus 'significationem translatum est, 
plerumque enim significat patruum. Hanc arctiorem vocis sigui- 
fieationem in nostrum quoque locnm cadere ex accurata neces- 
situdinis inter Mordechaeum et Estheram descriptione consenta- 
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neum est, Deiride licet largiamur hic "T1 dici pro *113 T2; qe 
admodum factum est lerem. 32, 12, tamen ne tum quim 
multum proficimus, Esthera enim sexagenaria. certe anus fa 
rit necesse est, onm ad Ahasverum adduceretur: haec quam: 
omn:bus Asiae unguentis delibufa fuerit, inter virgines e 
omnibus provinciis Persicis conquisitas nunquam reportasse pw 
mam censeri poteri. Quare aut ad tempora priora adscends 
dum est, ut spatium inter lechoniam et Ahasverum contrahs 
tnr, aut interpretatio illa relinquenda est. Quoniam auten 
illud fieri non posse supra. iam demonstratum est et uf sper 
copiosius etiam in ipso huius de Ahasvero quaestionis progres- 
su demonstrabitur, nihil restat nisi ut aliam interpretandi viam 
ingrediamur. Schulzius, qui illas difficultates bene sensit ne 
que fameu sententiam suam, Ahasverum esse Ártaxerxem, *) 
relinquere voluit, doctam et ingeniosam loci nostri excogitari 
interpretationem. — Momenta disputationis eius sunt fere hae: 
Indaei genealogias suas, quae dicuntur, contrahere solent; l| 
sephus ait Estheram e stirpe regia fuisse; Schimei quidam & 
miliae regis Sauli adscribitur (2 Sam. 16, 5.), et Sauli pat 
Kisus dicebatur atque oriundus erat ex gente Beniamini 1 Sam 
9, 1. Haec si eomponuntur, quid verisimilius, quam Schini 
et Kisum Beniamitos illos, qui.loco nostro Mordechaei proari 
dicuntur, non magis persona quam nomine ab iis, quorum in 
libris Samuelis mentio fiat, diversos esse? lam non amplim 
quaerere potest V. D., ad quem pertineat particula relativa 
"DN, nam si Kisus proavus Mordechaei pater fuit regis 
Sauli, cerüssimum est, eum non cum lechoniae A Nebucad- 
nezaro capium esse, Referat igitur Schulzius ad ipsum Mor- 
dechaeum particulam illam, .nt loquuntur grammatici, necesse 
est, Sed ne incurrat i illas angustias, qued supra ostend- 
mus, reconditam aliquam interpretandi adbibet rationem, — Vox 
373. iía argumentafur , non solum migrationem, sed etiam 
captivorum sive. exulum turbam designat, ita ut respondeant 
Graecorum verba dtxa7:0Q&, G7c0LX0L, ropécitdrnot. Deinde 
'eadem voce etiam posteri eorum. significantur (v. Esr. 10, 6. 
8. 4, 10. 2 Reg. 17, 23. et alios doces). Hoc fretus. ange 


*) Manifestum per hano opinionem difficultates illas etiam augeri. 


J 


1 


127 - 


vento vertit locum nostrum: qni'extra patriam suam vivere 
ogebatur cum exulum turba, quae patria sua privata est cum 
echonia, quem in captivitatem abduxerat Nebueadnezarus. De- 


nique hane suam loci explicationem ex Graeca interpretatione 


confirmare studet, Argumentum illud ex voce 7933 petitum 
pev se quidem stare potest, sed id qnod S. inde colligit, non 
continuo sequitur, mnam- hoc demon&trandum füit, formam 
01232 redii posse : -extra patriam suam vivere cogebatur, id- 


que eo loco, ubi n? quod illi plàne responderet, sine ulla 
controversia de ipso captivos ducendi actu intelligi deberet. 


Quod ad graecam attinet interpretationem, verba quidem Oc 7» '- 


cixuduvog à& "lepocolvud» quae Hebraeo nan "UN 
respondent, ad ilam sententiam commendandam afferri pos- 
sunt 5 sed primum hoo ipsum codice Alexandrino, qui statim 
addk Ov 7 xuMaAGTEvOS N., resciuditur, deinde etiamsi sequamur 
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lectionem Vaticanam 7/»-7yuoÀ., nou ea est auctoritas, huius - 


interpretationis, praesertim ambiguae, ut impedimentam gram- 


maticum possit tollere. Quamvis igitur haec Schulzii via pa- : 


rum ínta videafur, tamen universam eius interpretationis ratio- 
nem non prorsus: abiiciendam duxerim, Nam etsi tenendum 


est, cum 232 de actu intelligi debeat, non posse 233 


de- statu explicari , famen non necesse est formam 537] ad 
vivum resecare, Scriptoribus enim sacris admodum familiare 
est, singulos homines non per se ef sepositos spectare, sed 
familias et gentes ut corpora quasi individua complecti, ita nt 
posteri maiorum personis «qnasi contenti et inclusi, maiores 
vera in posteris ipsi subsistere. et vivere existimentur, Ex 
hae ratione Mordechaeus captus esse dici potest, quamvis ipse 
satis diu post lechoniae tempora ex iis, qui a Nebucadnezaro 
Abducti eunt, .matns fuerit (prorsus simile huius loquendi ra- 
tionis exemplum legitur in epist, ad Hebr, 8, 9. 10.). Hanc 
interpretationem, quam sequi videntur Serrarius et Caietanus, 
equidem quoque probarem, nisi, tertia via pateret. Etenim 
simplicius' mibi videtur, cum Petavio, Clerico, Iusti aliisque 
vocem ";tpwN ad Kisum referre, Quamquam enim si ad sen- 
tentiae vim spectamus, proximus babendus est Mordechaeus, 
tamen haec conimngendi verba ratio ideo non repugmat legi-. 
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bns,grammatieis, quia Kisus loco proximus ahteeedit. — lw 
vero saepius observari licet, lecum in verborum eoniunctia 
bus magis respiei quam sententiam, lam vero si Kisus dic 
tar ab Nebucadnezaro Babyloniam translatus esse, i$ nulkh 
1odo pro patre Sauli, quemadmodum opinatur Schulzius, bha- 
beri potest. Sed quamquam illa coniectura primo quidem o 
futu satis speciosa videtur, tamen defendi non potest. fw 
quidem satis constat, in genealogiis recensendis aliquot mem- 
bra a ludaeis omitti solere (cffr. interpretes ad genealogiam 
Christi apud Matthaeum), sed hoc non continuo ad nostrum 
locum transferri licet, qui ex Schulzii opinione tribus nomini- 
bus mulía complectatur. saecula. Tale quid legere nunquam 
memini, nisi ubi hominis alicuius origo ex loco quodam ce- 
leberrimo strictim, repeteretur, quemadmodum Iesus filius Da- 
vidis, ludaei "jp *92, sacerdotes TIN *32) dicuntur. 
Ubi vero homo ignotus indücitur, eiusmodi quasi saltus in ori- 
gine eius indicanda lectorem luderet non duceret. ^ Accedi! 
quod si auctor, ut existimat Schulzius, Mordechaei ét Esth. 

rae genus ad stirpem regiam referre voluisset, sine dubio in- 
ter proavos pro. patre ipsum Saulum nominassef. Neque vero 
illad obstat, quod monet Carpzovius: quum temporis articulum 
aliquem hae observatione addita Spiritus S. iudicare voluerit, 
nthil egisse videtur, si avnm aut proavum eius translatum di- 
xisset, de quo àlias per se constabat, si noster in Perside de- 
mum lucem adspexisset. — Nam tempus indicandi ratio, 
quamvis nos ipsius temporis eausa hunc locum in quaestionem 
vocaverimus, scriptori certe seeundaria fuit, Is enim: sine du- 
bio Mordechaei, viri in historia Estherae tam insigmis, noti- 

tiam aliquam familia eius indicanda tradere voluit; cum autem, 

qua est brevitate, hunc familiae Mordechaei indicem non nimis 

vellet extendere ant fortasse ne posset quidem, nos ultra pro- 

ximum terminum memorabilem progressus est, Et ita quidem 

haud incerta aetatis Mordechaei significatio, id quod Carpzo- 
vius requirit, loco nostro continetur, Etenim tres paene homi- 
num aetates inter lechoniae captivitatem et natum Mordechaeum 
atque Estheram intercessisse colligi licet, Ex hac vero tem- 
poris ratione sequitur, Xerxe et Ártaxerxe Longimano regnan- 
tibus Mordechaeum et Estheram floruisse. lam ut id quod ex 
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hoc loco ad quaestionem .de Ahasvero expediendaur effici pos- 
sit, complectamur , probabilis temporis ratio requirit, ut non 
minus ii reges, qui Arlaxerxem Longimanum sequuti sint, 
quam ii, qni|Xerxem antecesserint, a quaestione nostra exclu- 
dantur. Cum vero, ut supra monitum est, plura obstent ar- 
gumenta, quominus Áriaxerxem libro nostro Ahasverum ap- 
pelatum esse siatuamus; ex omnibus Persarum regibus solus 
nobis relinqnitur Xerxes, 
Egregie eum hac nostra demonstratione praevia congruit 


historia quaestionis de Ahasvero. Cum multa iam de Abasvero . 


viri docti hariolati essent, exstitit I. L Scaliger, vir in ommni- 
bus fere, quae attigit, summus. ' Is quanta erat mentis acie, 
statim perspexit, Ahasverum nostrum nullum esse, nisi Xer- 
xem Graecorum. Haec res tanta vi animum eius percussit, 
ut ad sententiae suae firmitatem exprimendam omnem pàene 
, verborum .fortium copiam  exhauriret, — Ahasverum ' Xerxem 
esse tan! manifestum est, dicit Emend, "Temp. p. 587. 596. 
(ed. Gen. 1629.), ut'de hac re neque dubitare possit, nisi 
qui nullo ingenio sit, neque negare nisi malignus; et in Ani- 
madversionibus àd' Eusebii Chronicon p. 1011. postquam quo-' 


modo Xerxis nomen voce ADYWWU(CIM contineretur | exposait, E 


ita pergit: utde colligas, nomen Xerxis in scriptura non ess 
mutatum et plumbeos, asinos, cerritos esse, qui alium regem 
snb hoc nomine hariolanfur; Haec vox quamquam nonnullo- 
rum, nt Petavii, invidiam gaeitarit, plurimis tamen probata 
est; assensi suut. Scaligero, ut principes afferam, Drusius, 
Yitringa, Calvisius, Pfeifferus, Carpzovius, Bengelius, Baum- 
garlenius, Deinde peculiari quodaim disputatione hanc sen- 
tentiam probare studuit lusti (in Eichhorn. Repert. I. 15, 
ele,  Permischte .Abhandl. Y, p. 38 ete,) , qui hoc ceríe 
effecit, ut. Eichhornius, qui prima Isagogae suae editione de 
Ahasvero valde dubius haesisset, cum secundo librum eundem 
ederet, in amici sui sententiam pedibus ire non dubitaret. 
Magis etiam. doctrina Scaligeri confirmata est, postquam de 
Sacy -et Grotefendius ad. oculos. fere posuerunt, Hebraeorum 
VIWYUDNN nihil esse nisi formam. pronuntiandi causa paulu- 


lum muteium eiüsdem nominis Persici; quod a Graecis im - 


Xég£gs suum inflexum esset, Nostris itaque diebns 'Ahasve- 
. . . 9 


/| 


007. 5490 — 7 
rum Xerxem esse defenderunt Iahnius ; Rosemmnellerus, Gs. 
, senis, Winerus, 


Tria autem sunt momenta praecipua, quae in hac quae- 
stione ponderare debemus, nomen Ahasveri, eius ingenium & 
ratio temporum, ef ad haec tria capita totam demonstrationes 
referamus. . Primum nos convertamus ad nomen Áhasveri, BR 
ius quaestionis progressus, etiamsi ab omni, quod ad .cae 
sam nostram habere possit, momento recesseris, valde utilis 
est e$ iucundus ad cognoscendum, Unde enim iam Scaliger 
profectus est, eo post duo saecula per ambages. recessum est, 
sed quae primum ingenii qnasi quaedam erat divinatio, nunc 
firmis et certis demonstrari polest argumeritis, Etenim posuit 
Scaliger Hebraeorum XQ1Y3YUT]N idem valere, quod Cyaxares, 
hoc zero ex praeposita syllaba Ku, quae dominum indicaret, 
et Áraxes ortnm esse, Áraxes denique non differre a nomine 
Xerxis. Probaverunt hanc opinionem Vitringa Obss. Sacc. lf. 
p. 273., Rainoldi Censura bibl. apocr. II, p. 231., Grote: 
in Com, Pluribus autem criticis hoc nimis audax visum est, 
itaque alia excogitata est opinio doctior quidem et specio- 
sior ad nomen obscurum illustrandum. Si enim consideratur 
U'TOOQDDNM semen esse regis Persici nihil fere tutius videtur, 


quam duas priores syllabas cum Persarum. voce UMS, quod 
pretii habeat notionem, componere, ' Haec explicatio bene etiam 
cüm eo, quod tradit Herodotus dggnomine Xerxis, videtur con- 
gruere, docet enim ille Xerxis vocem idem valere, quod Grae- 
corum &o5iog (6, 98.). In hanc explicandi rationem iam 
incidit Drusius (Ann. p. 48.). Neque mirum est, quod haec 
opinio multos nacta est patronos.  Gesenius quamquam in hu- 
jus nominis vi et significatione exponenda admodum cante pro- - 
cessit, de illa tamen comparatione tam certus fuit, at diceret: 
vollkommen sicher ist die erste Hülfte des Wortes XQT]N 


— Q^ (Hal. Encycl. s. v. Ahasverus). Attamen ut haec 
prieris partis explicatio magna  probabilitatis ' specie commen- 
datur, ita altera pars omnibus interpretandi rationibus resistit, 
itagne quamquam de, priori parte plerique fere interpretes ef 
critici inter se consenserunt, de posteriori. parte permujtas 
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rotulerunt. conieeturas, Simonis confert vocem Nm p, quae 
xincipis habeat notionem, Haec opinio Schulzio probata est, 
[ui práeferea ex Ámmiano adsciscat nomen Pyrosis, quod se- 
rundum. Valeiinm, significet victorem, . Iahnius tamr parum sibi 
ipsi in hac re constat, ut in Archaeologia sua conferat Peble- 
vicum Zwaresch, in Isagoga contrà Indicam vocem Veretschuá, 
Xyeinde Ilgenius existimat formam noiinis Ahasveri UnUnN, 
qualis . scribatur Esth. 10, 1. magis esse naüvam, quam vul- 


garem VYUPDN, et totum riomen compositum esse ex UM - 


et ox» Ata ut: significet bominem gloria praeditum, Denique 
plures viri docti in eam conspirarunt opinionem , syllabas po- 
steriores v1) ex Persarum additamento » Oríos esse, quo 
adhibito ex notionibus substantivis efficerentur adiectiva ; hanc 
doctrinam protülerunt Pfeifferus , Ludovicus de Dieu, Wahlius, 
Rosenmuellerus (cfr. Gesen. Hall. Encycl. et Thes,. sub v. 
Ahasverus). Hae opiniones, quamvis speciem aliquam. ha-' 
beant, nullam tamen certam sequuntur regulam, et ipsa ultima 
illa, quae pluribus probata est, propter extremam syllabam 
VU magnam habet difficultatem, Hoc vero, impedimentnm ant 
contra prieris particulae Xyr1N explicationem aut'contra fidam - 
totius nominis conservationem movere debuit dubitationes, Cum 
autem nominis Scriptura non solum voluminis Estherae fide 
nitatur, sed libris etiam Esrae et Danielis tradita sit, pergra- 
tum accidit quod doctissimus de Sacy in verbi admodum si- 


milis (Q*35*TUTTN) origine perseratanda, Persico illo v 
prorsus relicto , *) aliam adhibuit regulam. — Docuit enim pri- 
mam literam Nw ab ipso verbo segregandam esse, quippe quum 
ob solam pronuntiationem addita sit, vocem autem ipsam Per- 
sicam esse: kschítr- ban (de Sacy, Mémoires de l'instit, 
histoire et literaturé aneienne, ll. p. 229.). Hanc vocis - 
D'02?UTIN explicationem probaverunt Gesenins ,"*). de Len- . 


*) Rosenmuellerus contra (Bib. Alterthk, I, 1. p. 382.) in hac 
quoque voce explicanda ab (yes-) proficiscitur eamque existimat ex 


Persicis vocabulis Umm) et o aut ex (wl et v Der atque 
syllaba $-' obseurae originis compositam esse. 
^ "^y Kleinert : über die B, B. Era und. Nehemia. S, 11 elc. 

- 9** 


) 
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gerke (Dan..p. 117 etc.) et quatenus doctrina de Aleph. pros 
thetico nititur, Pottius quoque (?t&. Etymolog. ForscAanga 
p. LXVII etc.). Hoc iaeto fundamento facile nova de nomin: 
QUYWYWnÜ M origine oriri potest sententia, nam cum jpraete - 
illum satraparum titulum aliud etiam vocabulum prorsus simile 
in ipso nostro libro invenigtur (dico Q*3"DWDTN), ad ew 
interpretaadum Gesenius eandem adhibeat regulam, nibil le 
magis consentaneum, quam in nomine Áhasveri pronuntianh 
et scribendo ab Hebraeis Aleph prostheticum adhibitum esse 
existimare. Cum vero hoc per se non sufficiat ad originem 
huins nominis Persicam inveniendam , admodum feliciter acci- 
dit, ut monumenta Persepolitana, quae iam diu doctorum ho- 
minum animos propter summam suam antiquitatem occupave- 
runt, recentioribus temporibus accuratius describerentur et di- 
ligentius investigarentur. Habent autem haec menumenta mul- 
fas inscriptiones literis, quae dienntur cuneiformae, insculptas. 
Hae literae cum prorsus sint singulares, quamvis a plurilw 
viris, qui reliquias veteris Persepolis viserunt, descriptae e 
nobis traditae sint, diu tamen ignotae iacuerunt, usque dun 
G. F. Grotefendius summa sua diligentia et sagacitate prima 
huius ecripturae elementa indagavit et ceríae cuiusdam de his 
inscriptionibus doctrinae iacuit fundamentum. -lavenit antem 
' Grotefendius, id.quod sine dubio in ignotis scripturis intelli- 
gendis et explicandis tutissimum est, plura regum Persarum 
nomina, et inter haec nomen quoque Xerxis. Hoc ad quae- 
Süonem nostram sine dubio gravissimum est, ita enim aperi- 
tur nobis aditus ad primitivum huius nominis formam cogno- 
scendam. Qualem igitur huius nominis formam detexit Gro- 
tefendius ? Legendum putavit : ,Khschersche sive Khschwer- 
. Sche (v. Heeren. Ideen 1, Hi, p. 348 ete.). Si ad hanc no- 
-minis scripturam nativam adhibemus illam regulam de Alef 
prosthetico, quid in eiusmodi re tam longinqua et obscura pro- 
babilius esse potest, quam nostram tpyTYwrN Hebraeam esse 
- formam veri Xerxis nominis? Ipse quoque Grotefendius non 
dubitat quin w*3wT]N hoc ipsum valeat. Dubitationem qui- 
dem excitare possit, quod Grotefendius, ut ipse ingenue fa- 
tetur, sine omni Zendicae linguae, qua veteres Persas con- 
Slat usos esse, et ceterarum linguarum Asiaticarum' cogni- 
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Aone .ad.háne quaestionem accessit. Quare. admodum gratum 
est, quod eius sententia aliis "testimoniis confirmari potest. 
Varisiis inventum est monumentum Aegypticum, quod, ut tra- 
dit Gesenius (Thes. s. v. Ahasv.), St. Martinus et Champol- 


Yion descripserunt. Inscriptio huius monumenti ab ipso nomine . 


Xerxis incipit, et hoc nomen literis cüneiforinis ter, Persice, 
TWiedice et Assyrice, semel vero literis. hieroglyphicis, quae 
phoneticae dicuntur, habet seripium, Persica forma, auetore 


Martino, sonat Kschyeschersch, Medica Ksere, Assyria Khschye- . 


schersch ; Aegyptia denique, ut interpretatur Champollion, 
wuóNUpm. De hoc testimonio addit Gesenius: fac vero de 
quarundam literarum valore disputari posse, in uniyersum ne- 
mo facile negabit, nominis Persici in monumento. Persepolitano 
interpretationem Grotefendii debitam novo hoc Parisiensium in- 
vento egregie confirmari et a dubitationibus vindicari.  Alte- 
rum et tuiius etiam testimonium exhibet Lassenius, qui ab ea 
ipsa doctrina, a quà Grotefendius destitutus erat, instructissi- 
mus est. ls novam ínscriptionum Persepolitanarum explicatio- 
nem suscepit et peculiag libello, qui inscribitur: die alftper-' 
. sischen Keil- Inschriften von Persepolis. Entzifferung des 
AAlphabess und. Erklürung des Inhalts, exposuit, Lasse- 
nius non solum probat et laudat Grotefendii in nominibus Xer- 
xis et Darii patefaciendis rationem, sed hoc etiam ei assenti- 
tyr, nostrum vy1YUn iN Hebraeam Xerxis nominis esse for- 
mam. Audiamus virum doctissimum : dofs unter Jdhasverus 
Xerxes zu versjehen sci, bleibt immer die wahrscheinlich- 
sie Meinung und sie wird sich noch mehr. bestütigen, 
wenn wir die altpersische Form damit vergleichen. | Ge-. 
senius bemerkt. sehr vichtég, dafs das m prosthetisch sei, 
die übrigen Buchstaben. entsprechen dann. sehr. gut den: 
Keülbuchstaben. — Jene  Prosthese ist. nichts anders, als 
wens esprit aus spiritus gemacht wird oder im Neuper- 


sischen e) aus tá, *) Für das k (leg git enim Lasse- 


genius literas suas cuneiformas : Kshársa) af steht rh; fe das 


4) Propius etiam ed exemplum nostrum accedit Arabum .re- 
gula. v. Ewald. Gram. Arab. I. p. 23. 
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s beide Male t$, "| für xr; für das lange à in der O£ca 


Sylbe. 1 , die Umstellung euss sich auf eine AusspracÁe: 


kshárás gründen. — Auch für das erste a steht | aber. ah 
ve (bei den LXX. ovr) punktirt; dieses ist ohne Zweifel 
aus der in dem .gutturalen. Hauch. der Keilschrift He- 
genden Aspiration herzuleiten. — Wir habgn. aber. schwr- 
lich unmittelbar die altpersische Aussprache in. der M. 
brüischen Form, sondern die Babylonische oder Assyri- 


sche, die auch die Umstellung kshárás erklàren. wird 
(p. 33.) Nou opus est multis verbis exponere, quantum hic 
locus ad sententium Scaligeri confirmandam afferat, ultimam. 
vero Lassenii annotiationem praeterire non possumus, propterea 
quod sententiae nostrae de accuratissima rerum Persicarum co- 
gnitione, qua historicus noster excellat, nonnihil videtur repu- 
gnare, Ktenim si auctor voluminis Estherae aut ipse tempori- 
bus Ahasveri Susis vixit ant historiam suam: ex eorum hawsit 
commentariis, qui omnia ipsi viderant, cur non eam ipsam m- 
Xnnis Xerxis formam tradidit, qualis in aula regia Susim 


audiebatur? Attamen non debet negligi, eum regum Persa ' 
yum, quem vulgo sub nomine Xerxis intellimamus, neque unum 
'meque primum fuisse, qui hoe nomine appellaretur. Praeter 


nostrum Áhasverum hoe nomen habebant pater Darii Medi i. e. 


| Astyages (apud Dauielem 9, 1.) et Cambyses (apud Esram 


4, 6.)*) Prima igitur huius nominis notitia venit ad ludaeos 
Babylonicos , quare facile fieri potuit, it in ea ad Hebraeam 


linguam , flectenda dialecti Babylonicae aliquid !àdmisceretur. 


Et quid. mirum, quod haec prima nominis, peregrini forma apud 
Hebraeos usu ad posteriora tempora translata est. 


- Atiamen Grotius, quamquam Scaligero concodit, women 
Xerxis ab Hebraeis in (UY) TM esse mutatum, negat, hoc 
nomen Ad quaestionem: de tempore AÁhasvqgi quidquam fa- 
cere, quoniam. nomen Xerxis appellativum sit, ut, loquun- 
tur, et plurium regum commune. De natura nominis huius 
sine controversia recte monet Grotius; iam Herodotus tradit 


4 


*) Quis fuerit "covqpog, qui Tob. 14, 15. legatur, propter 
vagam totius libri indolem vix possit indagari. 
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Si ge mificationem eius ef quicunque in nativam eius formam in- 
: quisiverunt , hoc sequuti sunt, ut ex lingua Persica ipsam huius . 
xaoznimis vim investigarent (cfr. recentissimus 'et doctissimus hu- 
ius nominis interpres Lassenius p. 39. 36.). Nihilne igitur 
tota hac de Persica origine nomini$ Ahasveri- disputatione effe- 
ctum est? Equidem multum sane arbitror. effectum esse? Pri- 
xuwum eum si constat , Abasveri. vocem Hebraeam esse formam. 
móminis Xerxis, quivis in:eum incidet regem Persarum, qui 
sub hoc nomime celeberrimus est,. Deinde causa: nostra- mini- 
gne est integra, cam enim demonstratum sit, omnes alios re— - 
ges, qui iu quaestionem cadere possint, certis árgumentis ex- 
clndi, omais iam quaesio in illum ipsum Xerxem, cuius apud 

Graecos et Romaaos mentio fit saepissime, iucliüavit, 

. Deinde si spectamus ad ingenium, quale in Ahasvere 
nostro appareat, eaque comparamus, quae de Xerxe nobis tra- 
dita sunt, ad eandem ducimur sententiam. Nam multi fue- 
runt, qui similitudinem Xerxem inter et Ahasverum magnam 
indagarent, dico Vitringam, Rambaclium , Dereserum, Getes 
nium, Winerum, Calmbergium. Maxime insignis est in Ahas- 
vero nosiro temeritas illa inconsiderata, quae superbia nifatnr- 

immensa et facile ad crudelitatem feratur; idem vero in Xer- 
xis historia apparet. | Huius temeritatis et erudelitatis aliquot 
afferamus exempla. Cum pons, quo rex Persarum Asiam 
. Uu Ruropa coniungi voluit, exoría tempestate dissolatus es- 
sei, magna.ira commoius Hellesponto iussit trecenta verbe- 
rà infligi et inter haee verbera hanc ad mare haberi oratio- 
nem: () rtxQOY VóoQ, Ósonórno oL oixny émuD el . 
vij», ÓvL uy Zoixgcag, o/Óiv 7tQÓg éxeiyov GÓuxoY 7te.- 
Jóv' xai Baciicig ue &éo5ns diafiijaerod 9s, jg TE. gi. 
yt Bosg, 7v ve uQ' goi Ó8 xo:à Óiüxnv aga Og O0U- 
Üsig &v9gainiov. Just, (Og &ovtt doAegdi v6 xai GAuvQO 
Tovouq (Hdt 7, 34. 35.). Praeterea iiy qui ponti aedifi- 
cando essent praepositi, capita iussit abscindi (ib.). — Aliud. 
eiusmodi immanis crudelitatis. exemplum idem narrat Heredo- 
tus panlo inferius. Fuit Pythius quidam Lydius, homo im- 
mensis praeditus divitiis, Is mon solum copias Xerxis iunu- 
,amcas per Asiam transenntes lautissima «oena excepit, sed 
eliam iügentem pecuniam donavit, Hoc eximio officio summo- 
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pere laetus Xerxes eum rogavit, ut quidquid velet a se. peete- 
ret. Pythius cum hoc ipso tempore nihil haberet, quéd  g»ete- 
reí, paulo post Xerxem rogavit, ut; emm omues quique filii 
sui in exercitu Persico essent, maximum matu ad senec£utem 
suam recreandam et rem familiarem administrandam eibi red- 
deret, Hac aequa et modesta petitione: Xerxis superbia et i 
fantopere excitata est, ut corpus filii illius, quem pater pee 
ret, dissecaret et partibns utrobique positis exercitum tradnceret. 
Qui ob has causas levissimas, quibus maiestatem suam Iae- 
sam esse opinaretur, talia perpetrare sustinuit, is sane' non 
mirum est quod reginam, » quae mandato regio morem nom 
gessisset, repudiavit et totam gentem Judaeorum , qui prepter 
mores suos peculiares contumaciae speciem praeberent, Ha- 
manis sui libidini sine ulla haesitatione prodidit, Deinde ma- 
gna in Ahasvero cernitur luxuria et ostentatio, Ne hoe qui- 
dem a Xerxis ingenio alienum fuit, Quod aliis de regibus. 
Persarum narratur in universum, id a nonnüllis scriptoribus 
neíninatim tribuitur Xerxi,  Xerxem referunt. Cicero: (Tus 
Quaest, 5, 7.) et Valerius (9, 1. extr. 3.) ei praemium pre- 
posuisse, qui novam reperisset voluptatem. Et eum ex Graecia 
redux esset factus, tristem. cladis suae recordationem libidinis 
intemperantia exstinguere studuit (v. Hdt. 9, 107.). — Et quid 
magis ad ostentationem potest comparatum esse, quam. toía ex- 
peditionis adversus Graecos pompa? *) Neque vero hoe a Xer- 
xis animo abhorret," quod Ahasverus narratur Mordechaeum 
propter officium sibi praestitum summo stndio et gratia 'prose- 
quntus esse, Nam eiusmodi generosioris animi indicia de eo- 
dem Xerxe ab Herodoto tradita sunt, Notissimum est illud, 

' Demaratam, regem Spartanorum, quamquam saepe ingenue 
apud Xerxem loqueretur, non modo nihil passum.esse, sel 
etiam multis affectum esse honoribus (v. inprimis Hdt, 7, 105.) 
Manifestum quoque maguanimitatis documentam: edidit Xerxes in ' 
Bulo et Sparthio Spartanis dimittendis. Hi enim 4 civitate sua 
missi erant ad caedem legatorum Persicorum expiandam, et 
quamquam multam. aberat, ut supplices regem adireni, Xerxes 


*) In universum de luxurioso Xerxis ingenio eiusque à Dario 
 Siflerentia disputat Plato de legib. 111. Opp. I. p. 695. - 
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iamen adiiodum 'clementer cüm iis agit. Eobys; inquit He- 
rodetes (7, 136.), «ró ueyooqgogUvno oix &gm ópoloc 
ET "dLaxcücuioviout . xelvouc Hé yào ovyyéat rà 
TULGVTGIV dy3gdirio yÓLLUULO Gitoxvelvaveag. xnovxag* euet 
0$ và xsivDiUY. énin Maas vuUta OU 7tOL]]OES(» , OUO. dvta- 
7toxcsivac éxelvovg &noAUO&t- "daxsdaipioviovg «rc aiving. 

Denique restant temporis índicig in libro noBtro obvia, 
quae item' ad Xerxis imperium nos ducunt. Hic primum in 
quaestionem venit ambitus imperii Persici, qui desaribitur 4, f. 
. 8,9. Dicitur regnum Ahasveri al India usque 'ad Áethio- 
piam pértinuisse et -CXXVII provineias continuisse,. Quamvis 
demonstrafi nequeat, hanc descriptionem in unius tantum Xer- 
xis imperium quadrare, hoc tamen. manifestum est, - locis illis 


id temporis spatium indicari, in quod Xerxis aetas. ineiderit, 


Cum Indi et Aethiopes ultimos terrae terminos colere putaren- 
tur, hand obscuram cum illa descriptione. habent similitndineni 
verba Xerxis, quae loquutus est, cum bellum contra Graecos 
Suscepturns esset: && vovrovc (L49mvalovc) vs xai vo)g 
vOUTOLOL TrÀQOL0yCóQovg xevoctQéwous9a 2... Yüv uu 


Ileooído God Ébopev v hg ol9épr Óuovgéouca oU 


yo à» Aw ye óvdeulgv xoc yero Ó fuos Opovgéo- 


cav 7j; )ueréon* GAAd ageoc rácag éyo Gua Oir ula» qud- .— 


ouv Jéow, Óux rtáogg Ouebch9ov vijc "EvootQc (Hdt.7, 8.). 
Praeterea Aethiopes et ludi regi Persarum. tributa solvere di- 
euntur (v. Hdt. 3, 97: 98.) et inter populos victos reperiun- 


tur (ib. 7, 9. 15. 69.) Quod vero ad numerum provinciarum : 


attinet inde difficultas oriri videtur, quod Herodotus refert tem- 
pore Darii Hystaspis totum Persarum imperium viginti tantum 
provinoias sive satrapias habuisse. Huic autem loco Herodoti 
opponi potest liber Danielis, qui Darium*Medum narret CXX 
praefectos provinciis suis praeposuisse (6, 2.). Deinde de hac 
inter libros sacros et Herodotum controversia bene monet Ro- 
senmuellerus (l. ]. p. 361.): offenbar sst Mer (in libb. Esthe- 
rae et Dan.) die Rede von einer andern. Einrichtung und 
KEiintheilung , man müsste denn behaupten, dass die Ver- 
fesser der. Bücher Ej. und D. etwas falsches berichtet , wo- 
xu keine hinvcichenden Gründe vorhanden sind. Herodots. 
Satrapienverceickniss esihált, wie Heeren scharf sinnig 


A 
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bemerkt, nicht eine Proviuseinthoilung nach. geogr r-engaha- 
schen Bestimmungen, sondern nur eine Klassifikatiesss der 
verschiedenen Volker, welche die erobertem iLLümdaes óc 
wohsten  tiach der Bestimmung des ihnen auferlegtess "Tri 
butes. — Für die Hichtigkeit der hebráischen den grates 
apricht nicht allein, dass die von Herodot angegzekeee 
Zahl von 20 Satrapien, wenn wir daruster. Provixus 
verstehen wollten, vicl zu gering würe, da Kleirssmxsin 
epáter, alleia. 10 Satrapien enthielt, sonderm auch das 
déc ZaMangaben der beiden vom verschiedenem Verfas- 
eern. herrührenden: Bücher von, einander-verschsedem: sisad. 
| Multo vero apertius demonstraní, Ahasverum mostrum 
Xerxem esse, altera duo temporis indicia, quae libro nostre 
fraduntur. Primum enim illud convivium, a quo tota Esthe- 
rae historia incipit, in tertüum Ahasveri annum incidisse dici- 


' tur, deindé Esthera narratur septimo anno in tori et imperii se 


eietaterm a rege recepía esse. Nemo quidem" exspectabit, has 
ipsas res a Graecis quoque traditas esse, sed temporis rs 
iam accurate in reliquam Xerxis historiam quadrat, ut mà 
quidem de Ahasvero nulla relinquatur dubitatio, et. magnu 
inde historiae. Estherae fidei argumentum conciliari videatur. 


Quod ad ingens illud Abasveri convivium attinet, Herodotus 


narrat: Aéo£no uesà "Aiyónsov Got», cg éucAAs dg xei- 
gog oísoOa. vÓ gcgáveupa vÓ eni «ag d3ivas GUAAoyor 
értixAquo». Isooéey VV dgiasov énoiéevo , ivo yvoag 3 
nüJmvaL cqecy» xaL cUvóg Év Ot emot và JéAst (7, 8.). 


Hoc concilium procerum Persarum Susis habitum in iertium 


Xerxis annum incidisse , inde facile potest colligi, quod paulo 

superius Xerxes dicitur altero a mnorte Darii anno expeditio- 

nem centra Aegyptios suscepisse. - Iam vero quid facilius est, 

quam hoc Xerxis concilium cum Ahasveri convivio componere? 
lam Scaliger, qui primus defeudit, Ahasverum esse Xerxem, 
hoé usus est argemento, e£ qui.eius sententiam sequuti sunt 
plerique omnes hoc quoque argumeatam protulerunt. —Herodo- 
tus quidem nibil de comviviortun apparatu ei pompa narrat, ' et 
in nostro libro de consnltatienibus propter bellum suscipiendum 
altum silentium, sed uterque hoc tantum eurat, quod ad suam 
vem [aeiat illustrandam. — Áccedit vero ad hauc controversiam 


| 
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oxmponendam , quod. &pud Persas concilia cum econviyiis coge 
muxagi solebant, — Herodotus de Persis narrat: Lue ugxópuevos 
S600 BovAcisaJot và amovóctécrava vá» Ronyudvov, 
zÓ Ó àv» &Óp agi Bovksvouévoiat ; cobro sj vorepatm v5á- 
qpovoL monde ó ovrsyagiós , &y v0U y» 8&óvrsg Bovheian- 
zou xa Qj» uóy &, xoi vijgovot, Xoéovrat &vré, Tv Ó6 
E^?| dy Hetuic," và Ó Gv vágovveg npofovAsóauvtau e 
J-vaxóusvoL énidisywdiaxovas (1, 133.). Huic asseutiun- 
tur Strabo, qni de iisdem scribit: £v oiv và uéyuga fov- 
Asvovvat xci fsfeuóvepa vOy à» vnweu vigevrot. (15. 
P- 329.); Áthensens : éy Eytoig 08 xoi IIspouxov. ovpavoota. 
yivorgó vteg xab BovAat (5, 19. ell. 4, 23. ), et Ammia- 
nus, qui cun nostro loco optime convenit: infer epulas de ap- 
parata bellorum ef seriis reus apud Persas Graecorum .vete- 
rum more consuliatur (l. 18.). Bropter magnam inter. Persas 
et Germanos similitudinem addi quoque potest Taciti testimo- 
nium:. de recobciliandis invigem inimicis et iungendis aflinita- 
tibus et adsciscendis principibus, .de pare denique et bello ple- 
rumque in conviviis consultant (v. Germ. c. 22.). - Sed oppo- 
suerit fortasse quispiam , diuturnitatem convivii nostri cum. He- 
rodoti narratione de consultationibus propter bellum Graecis in- 
ferendum habitis male.congruere, cum .paucis diebus teste. He- 
rodeo toía res transacta sit. At bene videndum quid trans- 
acium esse narret Herodotus. — Primum proposita est quaestio, 
utrum bellum Graecis inferendum esset, nec ne, hac re per 
aliquot dies in utramque partem disputata decretum est, ut ul- 
cistendi causa expeditio -adversus Graecos iustitnerefur, Qui 
Vero locun Herodoti mox sequentem : xQuyvoy 08 vai 
uáyay xa Ilesgoécy. ve vÓv OvAÀeyJévvwov avvíaa Ttüg 
dvjg dg. vij» QI éavvoU dmoAdoag x. v. 4, negligentius 
inspexerit, facile in animum inducere poterit, post illud decre- 
tum in suam quemque^provinciam dimissum esse. — Accuratius 
antem buius loci sententiam perserutanti apparet, inter delibe- 
rationes, quae proxime antecedant,, et hunc praefectorum redi- 
tum aliquantum spatii intercessisse, ad tempus enim huius Te- 
ditus reperiendum recedendum est ad initium capitis, 19.: .d- 


[Ji d 


d 0 Aépby dxQorspAogésty uevà vobra zQvn Owug 
év vj Umyq .Pyévevo; quibus verbis tempus indicatur, quo 
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Merxes bellum contra Graecos decretam iam paraverit, Et ex 
rei quoqie naturà hoe consentaneum est, nam cum deliberatio 
nes de bello suscipiendo fiaitae essent, ibgentes copiarum, ar. 
morum et alimentorum apparatus consultarentur et. inter six- 
gulos provinciarum práefectos distribuerentur necesse fuit, Quar 
cum in his belli apparatibus plüres fere anni transigere, 
facile praefecti Susis per dimidjun anwum retineri poteram. 
At si convivium, qued initio libri nostri: narratur, t» 
arcte eum bello Xerxis cohaeret, nonne magna exoritur diíf- 
cultas, quod de hoc ipso bello, quod per totam antiquitatem 
omnium fuerit celeberrimum , apud scriptorem- nostrum ne ver- 
bum quidem legitur? Hanc rem arripuit Michaelis, qui its 
disputat: Xerxes kann schwerlich Esther GemaM sein. 
Er war freilich im 3ten und 7ten Jahr. seiner Regierung 
in. Persien, also konnte e^ im 3ten Jahr das grosse Gas- 
mahl gehalten und im 7ten Esther geheirathet haben, al- 
lein zwischen diese Jahre fülli Xerxes Zug nach Grie- 
chenland und seine Flucht; würe es móglich, dass dà 
Geschichtschreiber dies. so. ganz ausliesse? — nicht. di 
V'erstossung der Vasthi und Auswahl der. Esther so ver- 
bünde: darauf zog der Kónig gegen Griechenland, alt 
er, aber: zurückkam — so — suchte er sich eine meue Ge- 
enahlin? (Anmerk, ad 1, 1.). "Huic vero Michaelis ratioci- 
nationi bene respondet lusti: es Komm? darauf. an, sie ean 
det Verf. des B. E. zu betrachten hat: als Geschicht- 
schreiber des Ahasverus oder als den EirzàMer. einer. ein- 
zelnen Begebenheit aus dem Leben dessclben, námlich der 
Heirath der Jüdin Esther nebst dem, was darauf noth- 
wendigen Bexug hatte und daraus herfloss 2 ... Offenbar 
ist der Verf. nur im letzten Gesichtspunkt. xu. betrach- 
ten.... Kann man nun an ihn alle die Forderungen 
machen , die mun einem Geschichtschreiber des'dhasverus 
zu machen berechtigt. ist? mithin auch. die Forderung, 
dass er eing so wichtize Begebenheit, wie de? Zug ge- 
gen Griechenland ist, nicht auslasse? | Yhn. ging wur dic 
Beg vebenheit allein an, welche cr xu erzühlen die Absscht 
hatte (Formischt. .4bhandl. 1. p. 81 etc.). Hoc vero V. D. 
assentiri non possum, quod contendit auctori. lihri Estberae 
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ellum illud commemorandum fuisse, si haec sola. cansa fuis- 
e£, cur noyae'reginae electio in septimum Ahasveri annum 
lifleretur, Imo vere equidem existimo quemadmodum ad diu- 
iarmnitatem convivii Ahasveri multum faciat, si illud convivium 
cog noverimus propter bellum contra Graecos suscipiendum in- 
&titutum esse, ita quoque causam, cur nuptiae Estherae septi- 
xao demum Ahasveri anno habitae sint, ex historia Graecorom 
de bello Xerxis' repetendum, esse. Cum hae ratione plures scri-- 
ptores, qui de eadem re referunt, saepius inter se illustrent, 
et singulerum lacunas expleant, ab historico Hebraeorum , qui 
res peregrinas non admodum curaverit, nullo rhedo alienum 
haberi potest, quod impedimenti illius in bello contra Graecos 
positi mentionem orniserit, Quare id quod per se difficile est 
ad explicandum , quomodo faciam sit, ut nüptiae Estherae tàm 
diu differrentar, si: Abasyerus est Xerxes, facile intelligitar. 
Nam eum inter Vasthiae repudium et edietum de virginibus 
conquirendis promulgatum aliquantum temporis videatur inter- 
cessisse, *) cum ex provinciis maxime longinquis puellae ex- . 
cesserentnr necesse esset, denique totus annus in virginibus 
praeparandis praeteriret, cum denique in hoc: ipsum. tempus 
maximi belli apparatus incideret, .Xerxi priusquam Esthera 
ad contzbernium regium: praeparata esset, in bellum erat pro- - 
fciscendum. Quae. cnm ita sint, non solum quadrat sententia 
nostra de Ahasvero, sed habet etiam necessitatem aliquam, 
quae non mediocris sane est ipsius seutentiae commendatio et 
hdei libri nostri documentum. m 
Possemus quidem in hac demonstratione acquiescere , nisi 
vulgari sententiae de tempore belli a Xerxe gesti impedimen- 
tum obstaret hánd contemnendum. — Vulgo enim exstimant, 
Xerxem .ipso septimo regni sui anno, quo eodem nuptiae Esthe- 
rae hàbitae esse narrantur, ex Graecia reducem esse factum 
el ad hanc vulgarem opinionem provocant, quicunque defende- 


A 
*) dir. 2, 1.: «um nun q55 n»&n ^3" x. Haec 
verba spatium haud ita parvum indicant; sed res ipsa, irae, qua rex 
contra reginam exarserat, remissio, propter notam Ahasveri vehemen- 
tlam nos impedit, quominus Iusti assentiamur, qui hanc Ahasveri 
mutationem opinetur pluribus demum annis interiectis fieri potuisse. 
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, Ahasverum esse ) Xerxem. Attamen si in hae temporis 
ratione, quemadmodum alias, fidum nostrum ducem, Herodo- 


tum, sequimur, res videtur longe secus se habere. ' Narrat 


Herodotus, Darinm, cum nantium de clade Marathonia acce- 
pisset , Atheniensibus etiam infestiorem esse factum et statim 
eontra Graecos bellmm parasse. Quo apparatu cnm per tres 
annos tota Asia exagitaía essét, anno quarto post pugnam a4 
Marathonem Aegyptios defecisse (7, 1.). Darium autem altero 
ab hac Aegyptiorum defectione anno diem supremum obiisse, 
regno filio Atossae Xerxi tradito (c, 4.). Deinde Xerxem anno 
suo secundo expeditionem eóntra Aegyptios & patre inceptam 


 smecepisse et hae finita tertio anno, ut vidimus, nobilissimos 


quosque Persaraum Susa convocasse (c. 7. 8.); quo. concilio 
eum beum adversus Graecos decreinm esset, per tetum qua- 
driennium copias et quae ad bellum necessaria viderentur com- 
parata esse , apertis verbis Herodotns testatur: xai EKép£zrc vot 


,evgazoU ovt érrd.yegat 7tÓté6vaL, X&pov Tttyra dpevyay 


cic qjreeloov* &nó yàp .diyvmrov GÀdiotoc , àni uiv véo- 
cepa érea nAnjosa maQopréero gvoatt v6 x&i vC rtoóOqo- 
pa 7j ocvparj: néumip dà Evet ávouévo dovgarrAdvee 
—! 1 ey 7À53J5og (e. 20.). Deinde postquam "copias 
suas Sardes contraxit ibique hiemavit, tum demum ad Helles- 
pontum traiiciendnm aggressus est (c. 32. 37.). Ab hoe 
Hellesponti transitu quarto mense Persaé in Atticam pervene- 


. runt (8, 51.); non multe post pugna ad Salaminam facta est, 


indeque totus praeteriit annus, .cum Mardonius cladem suam 
ad Plataeas perpessus est, Hoc demum nuncio accepto Xer- 
xes Sardibus, quo post cladem Salaminiam confugerat, Susa 
reversus est, Bi hanc sequimur temporis rationem, Xerxes 
non ante decimum annum snum ex Graeca expeditione redux 
factus est, et tota doctrina, quam de Estherae nuptiarum tem- 
pore exposuimus, concidit Hanc diffcemltatemi in Scaligeri 
sententia de Ahasvero tuenda senserunt Serrarius, qui baec 


opponit: iam vero Ábasvero sexto et septimo anno suo in, pa- 


tria sive in palatio-Susiano morabatur, Xerxes contra iis an- 
nis in Graecia vel exyeditione vel fuga erat, et hanc rem 
secundum Herodotum copiosius persequitur (Contmt. p. 294.), 
et Funecius in Chronolegia sua (apud Drus. Ann. p. 85.). 
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t vero ne fom qnidem , Si haec Herodoti narratio mordieus - 
iam tenenda esset, huic difficulatj cedendnm esse censerem. 
iam Herodotus étiam spatium nobis dat, quo nuptias Esthe- 
ae eollocemus: si enim oetavo auno, quod ex Herodoti ratio- 
we colligi potest, Xerxes Susa profecius est, septimi anni 
mense decino Estheram;in matrimonium ducere.potuit; duode- 
cimo vero ànno, quo ea, quae de Hamane narrantur, accide- - 
runt, Herodotus nihil impedit quominus Xerxeni Susis degisse 
putemus, "Tum vero eoncedendum est, nos causam, cur nu- 
ptiae Estherae tamdiu retardatae sint, ignorare. Attamen 
quamquam iemerarium yidetnr testem tam fidum et probatum, 
qualis est Herodotus, in hac re deserere, tamen cum viris do- 
etissimis, qui in temporum doctrina summi habentur; eum hoec 
loco erroris sive negligentiae pestulandum censemus, llli enim 
Herodoti rationem aut prorsus negligunt, ut Scaliger et.Petá- 
vius, aut aperte docent Herodotum falsum esse, quemadmodum 
Usserius et Wesselingius." 'lTemporum enim periti ad unum .- 
fere omnes totius de hoc spatio doctrinae fundamenta faciunt 
loeos duos testium - locupletissimorum , dico "Thuc. 1, 18. et 
Plat, de legib. Ill. p. 198& c., qui inter pugnas Salaminiam 
et Marathoniam perhibent decem. intercessisse annos. lam vero 
cum ex ipso Herodoto constet, Xerxem quinto vel .sexto anno 
post dadem Salaminiam in locum patris successisse, necesse 
,est eum quarto fere vel quinto imperii sui anmo Susis in hel- 
lum profectum esse. ldem Scaliger praeterea ex solis defectu, 
quem Herodotus (7; 37.) accidisse narrat, quum Xerxes eum 
exercitu suo Sardes egrederetur, effici posse iudicat (Emend. 
Temp. Y. p. 407.), | Hoc vero tam .male congruit cum appa- 
ratu quinquennio, quem. Herodotus loquitur, ut Petavius huic 
apparatui unum tantum anuum .tribui posse censeat (v. Doctr. 
Temp. l. 13. p. 913. ed. Veron. 1735.). Neque vero pror- 
Sus deest ratio, qua hic Herodoti error de annorum, qui in 
parando bello transacti sint, numero explicari possit, Magna 
esf infer veteres scriptores de hac re discrepantia, Herodotus 
numerat quatuor annos, Diodorus, ut videtur, tres (11, 2.e 
lustinus quinque (2, 10.) , Lysias et Iulianus decem ànnos (v. 
Wesseling, ad Diod. |. ]. Báhr, ad Hdt, 7, 20.). ' Huius dif- 
ferentiae rationem  Wesselingius 1, |, et ad Hdt. 7, 20. ita 
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explicari posse censet, si id tempns,. quo'Darius bellam con- 
tra Athenienses paraverit, ipsius Xerxis annis additum esse 
sumatur: itaque, cum decem anni inter pugnas illas celeberri- 
mas intercesserint, exaggerandi causa hoc totum temporis spa- 
tium ad bellum paraudum adhibitum esse dici; sin autem ad 
initium ipsius expeditionis et ad bellum contra Aegyptios ia- 
tercedens' respiciatur, tres, quatuor vel quinque. annos pee 

numerari. Haec sententia magis etiam commendatur, si m- 
biseum reputamus, quam facile inter Graecos forma de bello 
Xerxiano augeri.et exornari potuerit.  Doddwellus quidem, 
quamquam ab iisdem locis, quos supra fundamentum íotius 
quaestionis esse diximus, proficiscitur, tamen Herodoti fidem 
tueri conatur. lta fere V. D, disputat: conveniont cum Thu- 
cydidis et Platonis de spatio temporis inter cladem Marathoniam 
et Salaminiam infercedentis ' testimoniis notae Herodoteae. Post- 
quam enim Herodotus Darium quinto d proelio Marathonio an- 
no mortuum esse marravit, numerat annos quataor apparatus 
ipsius Xerxis, Quos tamen annos' mox ternario numero cen- 

cludit c. 21. (?). Horum annorum primo, altero pos 
Darii mortem, Xerxis expeditionem contra Aegyj- 
ptios statuit 7, 7. Inde ineunte anno quinto Sardes se 
movisse tradit, ibique hiemasse (Annall, 'Thucyd; p. 44.). Sed 
haec Herodeti defensio verbis ipsius: có ydQ -4iyórzrrov 
&Àwctog Ert. uév vésoega Erea mAnosa mapQaprésvo ovpa- 
vig» x. v. À. funditus evertitur. — Quae cum ita sint, mon 
possumus quin Herodoti in hae re auctoritatem relinquamus. Ko 
autem securius testimonia illa contra Herodotum possumus 
afferre, cum viri illi quaestionem nostram aut prorsus non 
euürent, ut Wesselingius, aut aliam etiam defendant sententiam, 

ut Usserjus et Petavius. 

Sed aliae etiam restant lifticaltates, quae quamquam à 
criticis plerumque negliguntur, doctrinae nostrae de Abhasvero 
adversari videntur, ^ Herodotus postquam Xerxis reditum ad 
regni sui capnt retulit, plura parrat de Àmesti, uxore Xer- 
xis, quae demonstrant eam plurimo apud regem houore et di- 
gnitate usum esse (0, 108 etc.). — Ex hac narratione facile 
colligi posse videtur, ÁAmestrim praecipuam fnisse inter Xer- 
xis uxores et reginam Persarum. [am vero cum Vasthia  ter- 
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tió anno repndiat& et novae reginae electio post Xerxis de- 
snum reditum imsü(uta eif, quae tandem est haec regina Ame- . 
stris? Scaliger non dubitat respondere: Amestris ilJa Herodoti 
ipsa est Esfhera. mostra, id quod summa nominis similitudo 
demenstrat (Em. Temp. p..592.). Neque vero defuerunt, qui 
huic coniecturae suffrágarentur; Pfeifferum dieo, Baumgarteniuin 
et Eichhormium. Hanc vero Scaligeri opinionem acriter im- 
pugnavit Petavius (IIl. p. 257.) et valida sane opposuit argu- 
menia; Amestrim ab Herodoto dici filiam Otanis, Persae nó- 
bilis, eum Ksthera contra gente fuerit ludaea, neque mores 
Amestris feminae crudelissimae Estherae modestiae convenire. 
Contza -haee argumenta obloquitur Pfeifferus: Persas videri 
consulio obliterasse.originem Estherae, et a Pereis Herodotum 
de Esthera falsum, esse,. deinde crudelitatem Amestris in Mu- 
sisíae uxorem (immemor est Pfeifferus alius eiusdem mnmlieris . 
crudelitdtis, quam Herodotus narrat 7, 114.) ei potuisse af- 
fingi propter iustam viedictam, quae insügante Esthera Hama- 
nis familiae ceterisque Iudaeorum hostibus illata sit") (Dub. Vex. 
Jp» 483.). Talia argumenta speciem aliquam habent, et si: 
. res ipsa certa atque tesíata esset, audiri possent ad difücalta- 
tem removendam; at vero cum (ofa illa coniectura una fere - 
Zouünis similitudine admodam lubriea nitafur, parum cautum 
est Herodoti fidem in tantam vocare suspicionem, Quare alii 
sententiae Scaligerianae patroni .hoc adminiculum ex Amestris 
historía petitnm respuunt (v. e, c. Carps. Int. p. 349.). lta. 
autem redit quaestie, quae illa sit Armestris Herodotea. Bene 
mühi hane quaestionem videtur sokere lusti: Gemeiniglich 
glaubt man, dass .Ahasverus anfangs bloss die V'astki 
und nachher dic Esther xur cinzigen Gemahlin gehabt. 
"ber dies wird sneiner. Meinung nach. bloss willkürlich 
angenommen, denm das B. E. sagt weiyr nichts, als 
dass; Abasverus die Vastki verstossen und at ihrer. Statt 
Sich die Esther vermühilt habe. Dass er aber nebenher 
,foch mehre Weiber gehabt, daran ist bei einem persi- 
schen Kónige, dessen. F/ orfahren und Nachkommen alle 


1). Similiter Baumgartenius argumentatur (Ann. ad Hist, Uni- 
vers. II. p. 241.) " 
| . 10 
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eehrere. hatten, nicht ze&/ xweifeln. — Fon Darius Hy- 
staspís werden 4 Weiber. erwühnt.. ^ Ja sas die Sache 
awfser. allen Zweifel. setxt, ist. die ausdrückliche Bekaup- 
tung des Buches E.: der Kónig lebte die Esther ber 
alle Weiber 2, 17. (twv .aleo sicht Concubinem ,. diese 
werden unter den. dabei genannten Dyonma *) begriffe). 

Ich. erinnere defswegen daran, weil dio Profangeschic 

einer. GemaMin des Xerxes mit. Namen : dmesirés. gc- 
denkt, welche weder die V asihi tioch. auch die Esther sein 
kann, unter andern deswegen nicht, weil X. die Amc- 
stris schon vor dem 7. Jahr seiner Begierung, also vor 
der Esther hatte, **) Wenn. aber. Ahasv, mehrere Ge- 
mahlinnen hatte, so. darf. 4mestris nicht Esther , und 
Xerxes kanm doch. AAhasverus fein. Ad hanc sententiam 
confirmandam non inutile erit de hoc more Persarum, ad quem 
provocat V. D., praeter concubinas plures uxores legitimas 
simul in matrimonie habendi, aliquot testimonia collegisse 

Herodotus de Persis scribit: yopéovaw Exacrog a)réc» no 

Aàg uiv xvagidag yvvoixag, moAÀMQ Or. mAsUvag no 
Aaxdg xréovrat (1, 135.). Singula vero huius moris exem- 
pla leguntur Hdt. 3, 7. Dan. 5. 3. Denique recentiores quo- 
que Persas huac morem sequi testatur Chardinus (IV, p. 217.) 
et alia testimonia habet Paulsen. (l. 1. p. 388 etc.). 

Deinde diserimen íotius Estherae historiae cadit im aw 
num ÁAhasveri duodecimum. Secundum vulgarem quidem de 
Xerxis imperio. opinionem hae in re nullum inest impedimen- 
tum, plerumque enim Xerxes annos viginti unum regnmasse 
^ putatiür. Sed haeo opinio inveterata multis argumentis. iisque, 
quantum equidem iudico, firmis refatata est a Vitringa (Obss. 
Ji, p. 128 etc.), Hengstenbergio (Christol. II, p. 541 etc.) et 
Kruegero (Seebode .drchiv f. Phil. wv, Pádag. 1, 2. p. 20 


f 


*) Nisi forte ; quod mihi verisimilius videtur, nin 
eae virgines dicuntur, quse módo ex provinciis artessitaé sint. 

**") Hoo quantum equidem scio demonstrari nequit, ,Comme- 
moratur quidem Amestris in historia belli Xerxiani (Hdt. 7, 61. 114); 
sed hi loci nullam habent. temporis significationem. 
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ete.). . Ex horum virorum doctorum sententia totum' Xerxis - 


imperium mon nisi undecim vel duodecim annos complectitur. 


, Hengstenbergios igitur, ne hoc calculo, quae in clausula libri - 


nostri narrentur, a Xerxis imperii tempore exeludantar, duo- 
decimum illum annum pntat non a morte Darii, sed ab initio 


expeditionis Aegyptiae numerándam esse, affert- enim locum '. 


Herodoti (7, 4.), ubi Darius narratur, cum ipse. in bellum, 
contra Aegyptios profecturus esset, ex more Persarum filium 
suum Xerxem régem constituisse. ' Sed quamquam idem hane 
rationem in annis Nebucadnezari apud Danielem numerandis 
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adhibendum esse docuit (Beitrüge I, p. 63.), et Petavius - 


etiam ÁArtaxerxis quoque Longimani annos ab eiusmodi duplice 
initio numerandos ésse statuit, tamen hoc artifieium a nostro 


loco alienum esse censeo, Nam una et constans sibi sine ulla 


controversia annos Áhasveri computandi ratio per librum no- 
strum observatur; iam si duodecimus annus ab initio expedi- 
tionis Áegyptiae numerandus esset, non aliter de tertio et se- 
ptimo anne iudicare possemus et quaecunque eX horum anno- 
rum cum cetera Xerxis historia convenientia repetivimus, re- 
ecinderentur. Attamen quidni ultimum, qui nobis conceda- 
"tur, terminum imperii Xerxis accipiamus? mam ultra duodeci- 
mum Ahasveri- ànnum nihil in libro Estherae narratur. Quin 
eliam haec proxima causa haberi debet, cur de Mordechaeo 
ef Esthera nihil addatur, quod hunc terminum excedat. Nam 
admodum probabile est," Mordechaeum et Estheram, qui solo 
Ahasveri favore ad tam altum favoris gyadum evecti essent, 
fautore eorum et (tutore occiso ant ipsos quoque trucidatos esse 
aut in vitae prioris privatae umbram et otium.se recepisse. 
Kt fortasse huius magnae rerum aulicarum mutationis mortem 
Xerxis subsequentis vestigium aliquod obseurum deprehenditur 
apud Plutarchum ; qui de eo tempore, quo 'Themistocles ad 
- regem Persarum confugit, ita scribit: zroAAQ? xatorouov- 
pévov egi v)» oavÀnv xci vo)g QíAovg voy faciAécg àv 
ixi» vq xoigq) (Them. e, 29.). Si Ephoro, Dinoni, Cli- 
tareho, Heraclidi fides habenda esset (v. Plut., Them, c. 27.), 
Themistocles ipsum Xerxem convenisset et verba illa Plutar- 
chi ad historiam Hamanis et Mordechaei possent referri. Sed 
obstat auctoritas ''hucydidis et Cbaronis Lampsaceni, qui 'The- 
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mistoolem- tradunt non ad Xerxem sed ad Artaxerxem confa- 
gisse. Cum autem "Thucydides hoe tempus ita circumscribat: 
&anéuret, yoduuasa , ig Bacuiéa "Adovabég5m» vóv. Eiéobov 
 vetogvi facikeuovro (1, 137.), haud seio an mon nimis ie- 


merarium Sit, locum illum Plutarchi maxime de Mordechaei et 
Estherae potestate coerconda et: toílenda interpretari, 


. Denique praeterire non debemus locum 10, 1., uhi Ahas- 
verus narretur terrae et insulis tribotum i imposuisse, Hoc loco 
Sehulzias utitur ad sententiam suam, Aba$verum esse Arta- 
xerxem Lougimanum probandam. Strabo enim scribi; zóv 
Orarábavra vo)c qóQovg «lagsiov ci»a& vÜ» uaxQóyetQo 
(15. p. 329.).  Baumgartenias quidem vocem uoxgóxetoc 
opinatur per incuriam librariorum in hunc loenm irrepeisse 
(1. 1. p. 244.). . Hoc vero Scebulzio non videtur sufficere, quan- 
doquidem (mox uberior Longimani.sequatur descriptio, ita- 
que existimat in locum AÁrtaxerxis nomen Darii a librariis 
male sedulis inductum esse, vel Strabonem praeter Dariun 
 Artaxerxem quoque nominasse, hoc vero nomen intercidisse. 
 Artaxerxem. autem peculiarem vectigalium. curam egisse ex 
Diodori 1. II. probat. Hae ratione, ita pergit Schulzius, Stra- 
bó constaret Herodoto. Herodotus enini, ubi regiones tributa- 
rias tributumque singulis pendendum recenset, deinceps addit 
de alio tributo ex insulis et Europa. proveniente (3, 96.). — Au- 
ctor libri Estberae nom de tributo, quod tantummode terrae 
continenti sed et de tribnto loquitur, quod insulis impositum 
est. Prius teste. Herodoto à Dario imperatum est, posterius 
snbsequente tempore accessit; hoc scilicet ab Ahasvero impo- 
situm, hie tributum a Dario imperatum . confirmavit, auxit et 
ad insulas aliasque regiones proefendit (l1 l. p. 271. 272.). 
Subtiliter quidem haee ut plura alia a Schulzio disputata sunt, 
sed cum (tota demonstratio coniectura de novo quodam tributi 
ab. Artaxerxe inpositi genere nitatur, hac ratione cería argu- 
menta dilui non possunt, Primum enim satisne constat, loco 
nostro novum illud tributum indicari, de quo Herodotus loqua- 
tur (c. 96.)? Deinde eum ex Diodori non certo appareat, 
Artaxerxem ab insulis vectigal exegisse, cur non ipse Xerxes, 
qui per bellorum suorum fortunas adversas in maximas sine 


M9 


dabio àdacins esset angustias, dd thesaures insulirmm exhau- 
riemdes eenfügere potuit? Quamquam hic alia exoritür diffi 
cultas, . Quomodo enim eo tempore, quo Graeci "nuper tres - 
victorias maxime insignes de Persis et duas quidem navales 
reportaverant, ab rege Persarum insulis tributum potuit im- 
poni? Ai certa exstant testimonia, Graecos quamvis nnnquam 
fere laetius res eorum florerent, in ipsa Ásia vix aut ne vix 
quidem quidquam pristinae suae potestatis recuperasse, Nar- 
rant quidem "Thneydides (1, 89.) ét Herodotus (9, 103.) To- 
nes et Hellepontios post pugnam ad Myealen a Persarum im- 
perio defecísse.. Sed nullam aliam ob causam exereitus a Xer- 
xe Sardibus videtur relictus esse, nisi ut has provincias re- ^ 
cuperaret ef tueretur (v. Diod. 11, 36.). Neque vero hunc 
exercitum otiosum fuisse ex iis apparet, quae de initio impe- 
rii Àrtaxerxis memoriae sunt prodita. Nisi enim provinciae 
illae a Persis iterum essent  6ccupatae, quomodo Artaxerxes, 
ut primum imperium suscepit, oppida Lampsaci, Myuntis et alia 
"l'hemistocli donare potuisset (v. Thucyd, 1, 138. Diod. 11, 
57. Plut, Them. c, 29. Nep. Them. 10, 3. cfr. Kruegerus 1, l 
p. 224 ete.)?- Deinde Herodofus narraí, tributum quod Ioni- 
bus Darii tempore impositum sit, suis etiam diebus a Persis 
exactum esse, Non insulae quidem, quantum equidem scio, sub 
potestatem Xerxis iterum redactae esse tradüntur, sed cum 
regiones maritimae a Persis occupatae sint, coniiei licet insu- 
las qnoque. proximas patestati eorum cessisse. Sin autem hoo 
nimis videatur audax, alia patet via. Vox enim D"N non 
omnibus locis insujas significat, ,,sed Hebraei praeterea , «€ ait - 
Gesenius (Thesaur, 8. V.), ,,hoc nomime designabant lerras 
maritimas mari meditarraneo adiacentes, quando quidem has 
praecipue navigando adire solebant Phoenices Ps. 72, 10, 

Dan. 11, 18.'* Hic usus vocis paulo negligentior inde vide— 
tur orlus esse, quod Hebraei neque maris neque insularum ac. 
curatam habebant cognitionem ; ubi vero accurata deest cogni- . 
tio, fermini rerum similium et finitimarum obscurari solent. 

Hoc vero in nostrum scriptorem , qui vix dubitari potest quia 
in Asia interiori vixerit, magis etiam cadit, quam in ceteros. 
ludaeos in Palaestina degentes, Si autem , illum seqnimur 
usum in loco nostro interpretando vix opus est, ut moncamus, 
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quami egregié tum haoc tributi meniio eum testimoniis illis de 
prowineiis Asiae minoris Xerxis tempore recuperatis conveniat, 

Postremum inter temporis indicia, quae iu hanc quae- 
 süonem cadant, referri etiam possint nomina magistratuum, 
praefectorum et virorum nobilium. Et haec res maximi vide- 
tur momenti esse, $i consideramus, Xerxis historiam ier 
Graecos esse celeberrimam et multa momina eormm, qui sh 
illius imperii negotium aliquod egerint memorabile, apud scri- 
ptores Graecos circumferri, Quare videtur consentaneum esse, 
in utrisque de eodem rege monumentis nonnunquam cerfe ex 
lisdem nominibus et muneribus eosdem homines posse agnosci. 
Itaque ut ex hac quoque materia iustum formarem argumen- 
tum, nomina utrinque obvia perlustranda existimavi. Plures 
quidem reperi nominum similitudines, sed cum ex quaestione 
de Abasveri nomine perspexerim, quam lubrica 'háec via es- 
set, rem illam missam feci. Sed non possum, quim paucas 
criticorum opiniones ex' hoc genere argumentandi afferam. 
Bertholdus nomen 737], qui gynaeceo virginum praepositu 
fuisse dicitar (2, 8.), apud Ctesiam sibi videtur invenisse 
(p. 2424.). Ctesias (Pers. 24.) narrat quidem Hegiam quen- 
dam Xerxis tempore vixisse eumque Demarato, quem constat 
. & Xerxe magnopere dilectum esse atque honoratum, adiungit, 
neque vero manguam horum nominum similitudinem esse ne- 
gari potest. Quare Iusti quoque. et Iahnius hoc argumentum 
attulerunt, At vero haec species admodum fallit, nam ill 
Hegias a Ctesia Ephesius *) dicitur; hoc autem. ab omni pre- 
' babilitate alienum videtur, Graecum aliquem hominem eumque 
nobilem castrationis ignominiam sustinuisse et gynaeceo Per- 
Bico esse praepositom, In tantam quidem suspicionem nón in- 
currunt duae Hebraeorum nominum cum alteris Graecis com- 
parationes, quas instituit Dereserus.  Opinatur enim V. D. 
nomen Mardonii in historia Xerxis. celeberrimum a mostro 
N20» quod nomen uni ex septem regis consiliariis tribuatur 


*) Apud Herodotum etiam Hegias quidam commemoratur (9, 32.). 
Hic frater Tisameni Eleus dicitur, et Lioni Ctesiae interpreti idem 
videtur esse, quem Toquatar Ctesias, sed hoc admodum dubium esse 


. opinor, 
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(1, 14.), nihil nisi forma diversum esse, Deinde comparat 
nomen "|n: qui a rege Estherae datus eique omnium euuu- 
chorum proximus foisse traditur (4, 5. 6. 9. 10.), et Grae- 
cas formas: Nárox&g sive fruxüg, qui a Ctesia refertur 
plurimum omnium eunuchorum apud Xerxem valuisse (Dereser. 
p. 199.). Hae coniectarae habent quidem aliquam probabili- 
talem, sed argumentis haberi non possunt. Attamen equidem 
ea argumenta, quae supra exposuimus, ad id quod demonstran- 


dum nobis sumserimus, Xerxem esse, Ahasverum, efficiendum 
abunde sufficere censéo, 
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